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PROLOGO

Pienso gque en vista de la escasa y pobre literatura que sobre hermenéutica tenemos |os evangélicos
de las republicas latinoamericanas, muchos han tenido el deseo de escribir un libro como €l que hoy
sale aluz de la pluma de nuestro estimado y fino hermano Toméas de la Fuente, bibliéfilo y bibliégrafo
de buena cepa, pero les hafatado el valor, el tiempo disponible o quiza el conocimiento o las
capacidades necesarias para escribirlo.

El autor ha producido con beneplacito general del pueblo evangélico de México este valioso
manual de hermenéutica préactica. Con agradecimiento aél por su deferencia, hemos tenido acceso al
manuscrito original de esta obray nos parece un rico arsenal de conocimientos Utiles y necesarios para
€l recto entendimiento de la Sagrada Palabrade Dios.

No es este un libro complicado ni necesita serlo tratandose de hermenéutica, ni creo pretenda serlo;
pero tiene la ventgja de haber sido escrito originamente en nuestra lenguay ademas, la de ser conciso:
no tan elemental como el del doctor Lund, ni tan profuso como latraduccion que se ha hecho de la obra
del doctor M. S. Terry. Nos parece un libro sincero, claro y a alcance de las mentes sencillas para
guienes suponemos fue escrito.

No es este un libro definitivo de hermenéutica, pues esta no es estética ni mecanica ni matematica:
esunacienciadel Espiritu; y el Espiritu que segun el Apéstol de las gentes, todo o escudrifia (1 Co.
2:10), aunque para hacerse oir y entender, se adapta voluntariamente a los principios cientificos de
investigacion; rehtsa con todo, ser aprisionado en reglas matematicas o en formulas mecanicas, y
“donde esta el Espiritu ... hay libertad” (2 Co. 3:17b). Sobre hermenéutica nadie ha dicho la Ultima
palabra. El libro final de hermenéutica no se ha escrito alin en ninguna lengua humana.

Pero este libro del hermano es un buen libro que viene a suplir en parte, una gran necesidad por
largo tiempo sentida en nuestro ambiente; es un paso adel ante, una puerta abierta para que por ella
entren |os espiritus investigadores con mayor libertad y confianza en el vasto campo de la
hermenéutica.

Por su utilidad y pureza de doctrina es digno de recomendarse al estudiante particular dela
Escritura, y alos colportores, asi como para campamentos, institutos y seminarios, donde podra ser
leido y estudiado provechosamente.

Felicitamos a su autor y como premio deseamos sienta en su corazén el gozo de haber fomentado
en muchas amas el deseo de investigar |as insondables riquezas de |a Palabra de Dios.

Enero de 1957, México, D. F.



A. T. Ojeda
PREFACIO

A LA PRIMERA EDICION

El presente trabajo es € resultado de la experiencia obtenida dictando las clases de hermenéutica
sagrada en la Escuela Biblica para Obreros Cristianos,* de esta ciudad, durante |os dltimos tres afios y
medio; y de haber pulsado |a urgente necesidad de poner en manos de los alumnos un tratado sobre la
materia, que estuvieraigualmente al alcance de los laicos que anhelan servir al Sefior. Pero no sblo
esto, sino que fuera suficientemente compl eto para que sirviera alos seminaristas que se preparan para
el ministerio del pulpito.

Desde luego, no hubieraintentado preparar tal trabgjo si existiera ya alguna obra que, en mi
opinion, llenara estos requisitos. Otros, sin duda, estdn mejor capacitados para producir tal obra; pero e
simple hecho de que no existierala obrarequerida, ni la esperanza de que pronto la hubiera, me han
impulsado a esta modesta tarea. Nadie estard mas consciente de sus faltas que yo mismo, a pesar de que
confio en que los humildes conocimientos que contiene, valgan la pena de ser publicados.

Con profunda gratitud, confieso que tanto el entusiasmo que siento por € estudio de la
hermenéutica como |os conocimientos que he podido aprovechar, se los debo ami muy apreciado
maestro, el doctor Robert C. McQuilkin, quien estd ahora en la presencia de Cristo, aquien sirvio
fielmente durante veintinueve afios como presidente de mi Alma Mater, el Columbia Bible College.

Agradezco de manera especial |os penetrantes comentarios del doctor Guillermo Wonderly, dela
Sociedad Biblica en México, que han sido de tal importancia que me obligaron a modificar algunos
conceptos del trabajo original. Doy las més sinceras gracias también ami buen amigo, el conocido
periodista Neftali Zazueta, quien me hizo favor de apuntar algunas esquirlas del estilo. Aprecio
especialmente la gentileza del doctor Alegjandro Trevifio Ojeda, quien leyd el manuscrito, dando su
opinién al respecto en el Prélogo. Y no puedo prescindir de alabar 1a paciencia, agradeciendo €l
estimulo de mi esposafiel y amante, quien soportd muchas horas de soledad mientras se preparabala
obra.

A los maestros que tienen a bien usar este libro como texto, deseo sugerir que hagan uso de los
textos citados sin explicar, como tareas para sus alumnos. Seria Util alavez, ir recopilando nuevos
ejemplos de los que se trata en cada capitulo, para uso en laclase. Ciertos capitulos, a juicio del
maestro, especialmente los Ultimos tres, bien podrian suprimirse de los estudios en escuelas de menor
altura que un seminario, debido alos conocimientos que se supone hayan al canzado.

Cuaquier sugerencia para mejorar la calidad del libro, ser4 recibida con verdadera gratitud y
aprecio.

Que d Sefior y Maestro de todos se digne emplear este trabajo para el mejor entendimiento de su
Palabra.

Diciembre de 1956, México, D. F.
Tomas de la Fuente

PREFACIO ,
A LA NOVENA EDICION

! La Escuela Biblica para Obreros Cristianos cambié su nombre posteriormente al de Instituto Evangelistico
Mexicano.



Me ha agradado muchisimo ver la necesidad de |la presente edicion de este libro; hasta cierto punto
representa el cumplimiento de mis deseos expresados en e Prologo. Como antes, sigo esperando que el
Sefior se digne usarlo en los paises de habla espariola mientras pueda ofrecer ayuda alos estudiantes en
las varias instituciones educativas del Continente.

Durante varios afios he querido agregar un capitulo sobre laimportancia de leer siempre con
cuidado € texto biblico antes de interpretarlo. Pero hasta ahora no habia podido hacerlo, porque las
demandas de nuevas ediciones siempre me tomaban de sorpresay no podia prepararlo atiempo. Ahora,
con €l favor de Dios, vaincluido el capitulo que tenia pensado escribir.

Hay otro motivo parala presente edicion: a paso de los afios he visto con desagrado cada vez
mayor € estilo pesado de las ediciones anteriores. Entiendo ahora, mas que nunca, que la mayoria de
los lectores agradece la sencillez y la claridad; no les hace falta leer términos desusuales ni la sintaxis
enredada. Con €l fin de rectificar mucho de esto, he vuelto a escribir todo €l libro.

El nuevo texto amplia algunos puntos, refina otros, rectificalos errores tipogréaficos que se habian
acumulado, y aumenta el nimero de referencias biblicas que ilustran los principios de la hermenéutica.

Espero que mi trabajo guste amis lectores, por pobre e incompleto que haya sido € resultado.

Tomas de la Fuente
PARTE |
LA HERMENEUTICA GENERAL

Observaciones preliminares

sobre lainter pretacion biblica

Paratodo estudiante y maestro de la Biblia, dos preguntas son de gran importancia: ¢Quédice la
Biblia sobre alguin asunto?, y ¢qué quiere decir la Biblia cuando lo dice?

Larespuesta ala primera pregunta puede encontrarse por medio del estudio cuidadoso de laBiblia,
o investigando en los libros de consulta indicados; o bien, haciendo las dos cosas.

La segunda pregunta puede ser contestada en parte, leyendo € texto biblico en una de las versiones
recientes. Los traductores han hecho un esfuerzo por hacer que el texto seaclaro y a alcance del lector
de poca preparacion académica. Aun asi, e significado de algun texto puede seguir siendo dificil por
unade varias razones. De manera que esta segunda pregunta viene a ser la més importante de las dos.
El estudio Ilamado “lainterpretacion biblica’ trata el asunto del significado del texto biblico.

Lanecesidad de entenderlo data desde €l tiempo del libro de Deuteronomio. En este libro Moisés
repitié lasleyes que Dios dio alsrael en € Sinai, cuarenta afios antes. Pero cuando las repitid, cambio
laforma de muchas de €ellas. Lo hizo, sin duda, para hacerlas més claras, incapaces de ser mal
entendidas. La segunda redaccion de laley debe entenderse como la interpretacion biblica. Quiza esta
redaccion fue el primer intento por interpretar las Escrituras.

Siglos mastarde, el escriba Esdrasy otros leyeron laley de Dios en €l texto hebreo paratodo €l
pueblo: “Y leian en el libro de laley de Dios claramente, y ponian €l sentido de modo que entendiesen
lalectura” (Neh. 8:8). Lapaabra“claramente” significa“con interpretacion”.



Ladisciplina moderna de lainterpretacion biblica, tal como se explica en muchos seminarios e
institutos biblicos, se hareconocido como estudio cientifico sdlo en siglos recientes. Tiene sus raices en
la historia del pueblo de Dios de hace miles de afios. Pero solo en el siglo XVI Martin Lutero propuso
unaserie de reglas para guiar todainterpretacion seriade la Biblia. Desde entonces esta ciencia ha
crecido tanto que ahora demanda atencin entre 10s otros estudios biblicos y teol 6gicos.

Lainterpretacion biblica se llama hermenéutica, palabra derivada de lavoz griega hermenéuo, que
significainterpretar. Como disciplina, incluye cual esquiera reglas necesarias para explicar €
significado de algun texto literario; pero se aplica especialmente ala Biblia. Lasreglas que ayudan a
entenderlay explicarla, tomadas de cualquiera fuente, constituyen la materia de este estudio.

Si en la practica aplicaramos esta descripcion ala hermenéutica, tendriamos que incluir muchas
cosas gue propiamente no corresponden aella. Al mismo tiempo, la hermenéutica reconoce la
contribucion de estos otros estudios, y trata de incluirlos en la preparacion del intérprete.

El doctor Vernon C. Grounds, antes presidente del Seminario Teol 6gico Bautista Conservador en
Denver, Colorado, hizo la siguiente observacion sobre |a necesidad de estudiar las muchas materias que
no corresponden directamente ala hermenéutica:

Parainterpretar y comunicar con periciael Libro, € estudiante debe obrar reciprocamente con otros
libros—libros sobre el hebreo, € griego, la arqueologia, las misiones, la historia, lateologia, la
educacion, €l arte de aconsgjar, la ciencia, lahomilética, laliteratura, la misica—todas estas materias
contribuyen al entendimiento de laBibliay de |as personas que necesitan su mensgje.!

Respecto al valor de conocer los idiomas originales, dice A. Berkeley Mickelsen:

Si € estudiante no conoce €l griego, el hebreo o el arameo, debe consultar un buen comentario (sobre
los asuntos que puedan afectar el significado).?

Cuando €l estudiante no tiene acceso atal comentario, lamejor alternativa seraleer € texto biblico
en varias traducciones para entender bien su sentido.

El intérprete debe esforzarse por aprender todo |0 que pueda de |as materias antes mencionadas. Sin
embargo, la hermenéutica examina especialmente las reglas de interpretaci on relacionadas con las
caracteristicas del lenguaje humano; no importas proceden de laliteratura sagrada o secular.

L a necesidad de estudiar la hermenéutica

Cada idiomatiene sus propias expresiones que no se prestan para la traduccion literal en otros
idiomas. Los modismos, los proverbios, las singularidades gramaticales y las referencias alas
costumbres o circunstancias locales, pueden causar dificultades para €l intérprete cuyo idiomano sea €l
hebreo o0 e griego. Aun paralos que hablan uno de estos idiomas, algunos usos especial es pueden ser
dificiles de entender.

Cuando tratamos de explicar la Biblia nos enfrentamos con un grupo de problemas especiales.
Algunos de éstos se deben a que la Biblia fue escrita en otra época, separada de la nuestra por unos dos
mil afos. La parte del mundo donde sucedieron los eventos registrados esta separada de nuestro mundo
por un océano y un continente. Dos de los idiomas en gque fue escrita fueron por mucho tiempo lenguas
muertas. No pertenecen alafamilia de lenguas romances. El hebreo, el arameo y €l griego tienen poca
conexion con el espariol.

Cuando empezamos a estudiar e hebreo, vemos que ésta hace uso de un alfabeto extrafio y que se
escribe desde la derecha hacialaizquierda, y en un principio tenia solamente una o dos vocales

! Extractado de un folleto editado en Denver en 1980.
?A. Berkeley Mickelsen, Interpreting the Bible (Grand Rapids: Wm. B. Eerdmans Publishing Co., 1963), p. 16.



escritas. En afos posteriores le fueron afiadidas algunas marcas especial es |lamadas puntos vocalicos.
Estos se componen de puntitos, rayas, etc.

Generalmente no tenemos literatura en hebreo sino el Antiguo Testamento. L os escritos apocrifos,
los rollos del Mar Muerto y unos pedacitos de ollas rotas son casi todo lo que existe.® Nuestros estudios
del hebreo tienen que ser basados en el texto biblico. Aun los israglies modernos tuvieron que
estudiarlo de la misma manera, con la ayuda de eruditos que hablaban €l idioma.

El caso del griego del Nuevo Testamento es muy diferente. Se habia hablado €l griego anterior al
siglo 1V antes de Cristo, sin interrupcion. El griego del Nuevo Testamento es entendido entre |os que
tienen una amplia educacion en aguel idioma. Mientras que los hebreos nos dejaron muy pocas copias
de sus Escrituras, hay cientos de manuscritos del griego popular de la época del Nuevo Testamento.

Aungue la mayor parte de |os manuscritos que existen hoy fueron escritos en pergamino, todavia se
encuentran algunos fragmentos hechos en el fragil papiro. En la primera parte del siglo XVIII, se
descubrieron en Egipto algunos documentos importantes, escritos en papiro. Estos se habian
conservado como por accidente en la atmaésfera arida de aguel pais. Estos papiros han arrojado mucha
luz sobre las caracteristicas del griego popular de aquellos tiempos, conocido hoy como el griego koiné
(comun, o popular).

Sin embargo, estos papiros no contienen ningn manuscrito del Nuevo Testamento. Los papiros son
de dos clases: obras literarias y documentos, tanto particulares como oficiales. Los estudios del koiné
han aumentado mucho nuestro conocimiento del Nuevo Testamento.

Por estas razones el estudio del griego esta mucho mas al acance del estudiante que el hebreo.
También es de mas valor paralamayor parte de los que estudian laBiblia. Sin embargo, el acceso ala
informacion acerca de los dos idiomas es basico para el intérprete. Ademas, no queremos pasar por alto
las partes de | as Escrituras escritas en arameo. Este idioma se estudia como parte del hebreo, porque era
un dialecto muy usado en el Medio Oriente desde |os principios de la historiade Isragl.

El intérprete

Si reconocemos que €l estudio de la hermenéutica es necesario para entender bien laBiblia,
podemos ver también que unainterpretacion adecuada estd a a cance de aquel que quiere esforzarse
por aprender susreglasy ser diligente en su aplicacion. Pero requiere que el intérprete mismo comience
su trabajo siendo preparado para él espiritualmente.

En este punto muchos catdlicos romanos difieren de los cristianos evangélicos. Aquellaiglesia
reservaparasi el derecho exclusivo de interpretar las Escrituras. Los tedlogos romanistas pretenden
gue lalglesiaverdadera del Sefior Jesucristo esla que ellos sirven. Por esta razén, creen que solo ellos
poseen el Espiritu Santo, con laayudadel cual puedan interpretar las Escrituras.

Es interesante observar a principio que ese argumento fue rechazado por el erudito holandés
humanista Erasmo. El afirmé que:

Lalglesiano es el Unico intérprete que tenga derecho de determinar y definir €l significado verdadero
delaEscritura. Al contrario, la Escritura determinalo que debe ensefiar la Iglesia®

* Aunque los Rollos del Mar Muerto son conocidos mejor por los textos biblicos que se encontraron alli, hay
entre ellos algunos escritos no biblicos. Estos incluyen las reglas de disciplina de varias comunidades religiosas,
salmos e himnos, y algunos escritos apocalipticos. Aunque se han publicado algunos de los textos no biblicos,
éstos casi no se pueden usar para el estudio del idioma.

*Funk & Wagnalls New Encyclopedia, editado por Kurt Aland et al (New York: Funk & Wagnalls, 1971), Tomo
1, p. 400.



Aqui no queremos discutir €l asunto, sino solamente afirmar que aguellos que identifican lalglesia
de Jesucristo como la Iglesia Catolica Romana se equivocan, ya que excluyen atodos |os que no sean
parte de ella. En cambio, los evangélicos creemos, més bien, que todo creyente verdadero es poseedor
del Espiritu Santo y que éste mora en aquél. Estamos de acuerdo, sin embargo, en que para ser
intérprete verdadero de la Escritura, éste debe cumplir este requisito.

El tener al Espiritu Santo no es €l Unico requisito para entender correctamente la Biblia. El
intérprete tiene que aplicar con pericialas reglas de la hermenéutica. Sobre este asunto escribe
Mickelsen:

El equilibrio (en lainterpretacidn de la Biblia) involucra no solamente reconocer |os elementos de ella,
sino una coordinacioén de estos elementos Si quiero nadar usando |0s varios estilos correctamente,
puedo sentarme con un manual de instruccion sobre la natacion para saber exactamente o que deben
hacer los brazos y |as piernas. Pero cuando me meto en el agua y procuro coordinar mis muscul os para
gue pueda deslizarme facilmente através del agua, descubro gue la coordinacién es un arte que tiene
gue ser dominada, y no solamente una serie de reglas que debo memorizar. Asi es con lainterpretacion.
Demanda |a pericia para reunir todos |os el ementos necesarios parainterpretar algin texto
correctamente.”

El libre examen delas Escrituras

Aparte de la necesidad de tener a Espiritu Santo parainterpretar bien laBiblia, es evidente la
verdad de gque existe una capacidad universal de captar su mensgje; bien que esta verdad parece
contradictoria. Es verdad que el propésito de Dios es que toda la gente ponga atencion a su mensgje,
aun antes de creerlo. Los evangélicos creemos gque toda la gente tiene no solamente e derecho de leer y
entender la Biblia para si, sino que es su obligacién delante de Dios leerlay entenderlalo mejor que
puedan. Generalmente, esta obligacion abarcala de |leerla personalmente y estudiarla, siempre que el
individuo pueda hacerlo. Es decir, que toda persona gque tenga acceso a un gjemplar de laBiblia, y que
sepa leer, esté obligada a hacerlo.

Estaverdad no eliminala necesidad de tener maestros en laiglesia. LaBiblia no fue escrita para
guiar solaalaiglesiasin tener a nadie gue la ensefie. Tampoco pretendemos que todo laico deba
instruirse con ella sblo y completamente, independientemente de los demas creyentes. En primer lugar,
es dudoso que ningun cristiano puedarecibir toda lainstruccion necesaria sin que otros le ayuden. En
segundo lugar, ninguna instruccién humana es completa ni perfecta; el Unico Maestro perfecto es Jesis
mismo. Y en tercer lugar, € Espiritu Santo escoge a ciertos individuos para ser maestros de |a Palabra
de Diosy lesayudaallevar a cabo su obra por medio de los dones necesarios del Espiritu.

Pero larazon més evidente por qué toda persona debe de leer laBibliay entenderla para si misma,
es que laBiblialo ensefia en lenguaje inequivoco:

Escudrifiad las Escrituras (Jn. 5:39).

Y éstos eran més nobles que los que estaban en Tesal nica, pues recibieron la palabra con toda
solicitud, escudrifiando cada dia las Escrituras paraver si estas cosas eran asi (Hch. 17:11).

Os conjuro por el Sefior, que esta carta se lea a todos |os santos hermanos (1 Ts. 5:27).

Y que desde lanifiez has sabido las Sagradas Escrituras, las cuales te pueden hacer sabio parala
salvacion por lafe que es en Cristo Jests. Toda la Escrituraesinspirada por Dios, y Gtil para ensefiar,
pararedarglir, para corregir, parainstruir en justicia, afin de que el hombre de Dios sea perfecto,
enteramente preparado para toda buena obra (2 Ti. 3:15-17).

> Mickelsen, op. cit., pp. 375, 376.



El principio de lalibertad expresado en estos textos, fue proclamado al comienzo de la Reforma
con el nombre de “Libre Examen” (de las Escrituras). Toda confesion evangélicalo afirmao lo da por
sentad%. En un espiritu contrario, la Iglesia Catélica Romana solo permite lalecturade laBiblia“alos
fieles’.

Los que se oponen al “libre examen” con frecuencia tuercen el significado de lafrase. Dicen que
este principio consiste en €l derecho de interpretar libre y particularmente segiin “las ideas, pasiones y
prejuicios’ del lector, o segun la“inspiracién individual” J

Sin embargo, el principio sellama“Libre Examen’, no “Libre Interpretacion”. Lalibertad que
declara existe paratodo individuo porgue Dios se la ha dado, y porque nadie tiene la autoridad de
prohibirle que lealas Escrituras, ni de tener sefiorio sobre su fe (2 Co. 1:24). Lalibertad que gozamos
€s con respecto a otras personas. Pero con respecto a Dios, cada lector esta obligado a examinar la
Biblia parasi mismo. Al mismo tiempo, no tiene la libertad de interpretarla seglin su propio gusto.
Pedro |o dijo claramente:

Entendiendo primero esto, que ninguna profecia de la Escritura es de interpretacion privada, porque ...
[en estas profecias] |os santos hombres de Dios hablaron siendo inspirados por el Espiritu Santo (2 P.
1:20, 21).

La Palabrade Diostiene el significado que Dios le dio, y los hombres deben procurar entenderla segiin
€l quiso en un principio.

Laresponsabilidad personal

Lalibertad de leer y entender la Biblialo mejor que pueda uno, no debe tomarse ligeramente;
porgue cada uno de nosotros respondera dera por si mismo delante del trono de Cristo (2 Co. 5:10).
Cada maestro debe ensefiar con cuidado. Si alguno hasido falso en el manejo de la Palabra de Dios,
recibira mayor condenacion (Stg. 3:1).

L os evangélicos ensefiamos que la ciencia de la hermenéutica biblica requiere lainterpretacion
reverente, dada en el temor de Dios y guiada por el Espiritu Santo; porque € es nuestro Maestro
divinamente nombrado para serlo (Jn. 14:26).

Como creyentes cristianos dedicados a fiel manejo de la Palabra de Dios, nos vemos obligados a
aprender las reglas de interpretacion para desempefiar el ministerio al cual Dios nos hallamado, 1o
mejor que sepamos. Al hacerlo, gozamos de lailuminacion y de laayuda del Espiritu de Dios. No debe
de haber duda sobre este punto, porque realmente tenemos su presencia en virtud del don del Espiritu
desde cuando nacimos de nuevo.

Si algun alumno o maestro piensa que puede sacar conclusiones satisfactorias solamente después de
dominar completamente esta materia, debe recordar que el Espiritu Santo es su maestro y guia. Aun
cuando €l lector no sea un gigante intelectual, esto tiene poco que ver con su capacidad de sacar
algunas conclusiones correctas por medio de su lecturade laBiblia. Hasta el lector mas humilde
normalmente gozade lailuminacion del Espiritu mientraslee. Algun texto que no habia entendido

®Hasta afios recientes cuando un catélico romano interpretaba la Biblia de manera contraria a la ensefianza
oficial, dejaba de ser de los fieles, y no gozaba ya del privilegio otorgado a aquellos que aceptaban el punto de
vista de aquella iglesia. El autor fue misionero en México desde 1942 al 1967 y vio el resultado de esta actitud
en algunos de sus amigos personales. Pero en 1962 el obispo de Cuernavaca consiguio que esta regla dejara de
aplicarse.

"Tomado de la “Introduccién General” de la versién de la Biblia de Torres Amat, publicada por Revista Catdlica,
primera edicién, 1946.
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antes, de repente estailuminado. O algun otro pasgje, poco comprendido, puede brillar con nuevo
significado por medio de laayuda del Espiritu que viveen él.

Todo esto no indica que el alumno no debe aplicarse a estudio. El estudiante descuidado 0 moroso
no debe contar con la ayuda divinacomo para pasar por alto el estudio diligente que Dios ha ordenado
para su progreso en las Escrituras.

Laaplicacion delasreglas

Aqui debemos indicar que no toda regla de interpretacion tendra aplicacion en todos los casos. Las
varias reglas deben aplicarse solo cuando juzga que puedan resolver un determinado problema. Juntas
todas |as reglas fomaran parte del equipo intelectua con el que puede interpretar el texto biblico.

Claro es que lapericiadel intérprete ha de afectar su interpretacion de algun texto; pero no con
respecto alaoriginalidad que muestra, sino en el cuidado con que aplica sus conocimientos.

No todo texto demandara alguna interpretacién especial, yaque lamayoria de ellos serén claros
parala gente de inteligencia normal. Algunos textos han de requerir una interpretacién solo paralos
gue hayan tenido una preparacion limitada. Paratales personas €l intérprete vera necesario explicar
algunos hechos que otros ya conocen. O bien, puede ser necesario solamente simplificar su lenguaje.
Otros textos seran dificiles parala gran mayoria, y todavia otros seguiran como misterios aun paralos
intérpretes més peritos.

Las reglas de la hermenéutica pueden compararse con una cgja de herramientas. Cuando el maestro
carpintero comienza a construir una casa o un mueble, o a hacer alguna reparacion, primero considera
los problemas que €l proyecto presenta. Luego escoge |as herramientas que cree que le han de ayudar
mas. Esto es exactamente o que hace €l intérprete. Considera el problema o problemas presentados por
el texto y luego escoge las reglas que le parecen ser mas indicadas para resolverlos. En algunos casos €l
intérprete verd que es necesario probar a manera de ensayo varias reglas antes de encontrar aquella que
mejor se aplica; algo asi como e carpintero que usa el formoén, el cepilloy lalija, asi como e martilloy
el serrucho.

Dos divisiones dela hermenéutica

Esta materia cominmente se divide en dos partes. |la hermenéutica general y la especiad. La
hermenéutica general incluye todas | as reglas que pueden aplicarse alaBiblia, pero especialmente
como literatura La mayor parte de estos principios pueden ser aplicados también alaliteraturaen
general. La hermenéutica especia incluye todas las reglas y consideraciones necesarias parainterpretar
ciertas categorias especiales de laliteratura, que pueden contener el lengugje figurado, la poesiao la
profecia, y unavariedad de problemas especiales. Este estudio seguira este plan.

PARA EL ESTUDIANTE
¢Qué significa“lahermenéutica’ ?
¢Por qué estudiamos la hermenéutica?
(Quésignificalafrase: “Libre Examen”?
¢Cuales son algunas razones por las cuales la Biblia presenta problemas de interpretacion?

El espiritu
correcto



Hace muchos afios mientras que mi hermanay yo estabamos curioseando entre unas cgjas vigjas en
una bodega, encontramos unas cartas de amor que un novio rechazado habia escrito a nuestra madre.
Nos divertian sus afirmaciones de amor y laforma anticuada en que se expresaban en aquel entonces,
asi como laidea de que nuestra madre se sintiera atraida por un hombre con apellido extranjero como el
suyo.

Nuestra falta de aprecio por aguellas cartas se basaba en una actitud equivocaday antipatica. Para
apreciarlas debidamente, hubiéramos tenido que conocer personalmente al escritor y comprender la
relacion que existia entre los dos.

Los queleen laBibliasin tener una actitud correcta hacia ella, laiglesia, Dios y su Hijo Jesucristo,
y un aprecio adecuado de sus expresiones de amor y preocupacion por un mundo perdido, han de caer
en semejante trampa. Un espiritu correcto es uno de los requisitos bésicos paratodo intérprete de la
Escritura.

El espiritu correcto sigue ala presencia personal del Espiritu de Dios en el que piensainterpretar su
Palabra. Sin él, €l individuo no debe considerarse cristiano, seguin la ensefianza de Pablo en Romanos
8:9. Los que quieren ensefiar a otros sin tener al Espiritu de Dios, serén “ciegos guias de los ciegos”.
Fue para que los seguidores de Cristo pudieran entender las cosas de Dios que € les dio su Espiritu (1
Co. 2:12). Lalistade los textos biblicos que apoyan estas verdades es larga; pero véanse especia mente
los siguientes: Juan 14:17, 26; 20:22; Hechos 2:38; 1 Juan 2:20, 27.

Como fruto de este primer don del Espiritu de Dios, el intérprete debe manifestar un espiritu de
humildad y una mente lista pararecibir las ensefianzas del Sefior. Ya quelee la Palabrade Dios, €
lector debe respetar a su Autor, y escuchar su voz como criatura delante de su Creador, como siervo
ante su Amo o como vasallo en la presencia de su Rey.

El intérprete debe exhibir también la humildad delante de otras personas, en vistade que ellas
también pueden tener |la mente dotada por el mismo Espiritu. Con frecuencia otros lectores de laBiblia
tendran mejor comprension de alguin texto, y solamente la humildad permitira a intérprete aceptar la
verdad que Dios le harevelado a otro. El intérprete nunca debe pensar de si mismo como infalible, aun
cuando esté seguro de que ha descubierto algunaverdad gque el Sefior |e ha revelado.

El apostol Pablo nos ha dado un hermoso ejemplo de este espiritu en Glatas 1:11, 12. Pablo habia
recibido su evangelio directamente de Dios. Sin embargo, fue a Jerusalén, movido para hacerlo por €l
Espiritu mismo, para poner delante de los demés apdstoles el mensgje que predicaba. Esto lo hizo, dice,
“parano correr o haber corrido en vano” (2:2). Tal actitud de humildad, aun delante de otras personas,
es otro requisito basico para el intérprete de laBiblia.

También le esrequeridalareverencia ante larevelacion divina. Muchas veces querriamos sujetar
algunas ensefianzas a nuestro propio juicio, o buscar la manera de desvanecerlas, pretendiendo tener
una comprension intelectual del mundo. Pero ese intel ectualismo muchas veces no es més que la
incredulidad disfrazada como algo respetable.

A veces las doctrinas de otras denominaciones son el blanco de algun chiste, ridiculizadas en un
espiritu irreverente. Laforma de bautizar, lainterpretacion de la cenadel Sefior, de la predestinacion,
del pecado, o la conducta democrética de |as sesiones de negocios son objeto de burla en algunos
circulos. Aun cuando €l intérprete no pueda estar de acuerdo con tales doctrinas, €l espiritu reverente es
el Unico adecuado paratales situaciones. Aun es posible que Dios no nos dé su luz sobre estos puntos
mientras no tengamos la reverencia frente a las ensefianzas de otros creyentes.

En ciertos casos raros, €l lenguaje anticuado de la Biblia puede ocasionar pensamientos
irreverentes. Esto seria més posible en el caso del Cantar de los Cantares. Las versiones modernas han



hecho mucho para eliminar tales expresiones. Pero solamente |a lectura de los pecados cometidos por
las personas biblicas puede dar comienzo a a gunos pensamientos contrarios a proposito parael cual
fue escrita aquella historia. En todos los casos de este tipo, el lector de laBiblia debe esforzarse para
leer, pensar y ensefiar con la debida reverencia.

Junto con el espiritu de simpatia, humildad y reverencia, y una mente apta para aprender, €l
estudiante debe esforzarse por mantener €l espiritu de obedienciaa Dios cuando lee. Sin €, € intérprete
no podra comunicar justamente el mensgje de Dios a sus oyentes. Quizala verdad no llegue alos oidos
de ellos con la fuerza de la conviccién; o acaso cambie el mensgje de acuerdo con su propia
desobediencia.

En Juan 5:39, 40 encontramos un caso de esto. JesUs se refirid ala costumbre de |os judios de
“escudrifiar las Escrituras’ sin creer en Aquél de quien testificaban las Escrituras. Y aque no querian
reconocerlo como el Mesias prometido, no podian tener fe en é, ni ensefiar la verdad evidente acerca
ded.

En una palabra, €l espiritu de obediencia demanda que €l lector esté preparado y dispuesto a poner
en précticalo que aprende por su estudio delaBiblia. Todo o que aprende debe procurar aplicarlo a su
propiavida.

En Romanos 15:4 leemos que “las cosas que se escribieron antes, para nuestra ensefianza se
escribieron, afin de que por la pacienciay la consolacién de las Escrituras, tengamos esperanza’.

En este texto se hace referenciaala aplicacion personal de la ensefianza biblica a nuestra vida.
Debemos permitir que su mensaje penetre en el corazdn y la mente para gque nos conformemos con su
propésito. Las verdades basi cas que contiene—su historia, los gjemplos mencionados de los que fueron
obedientes o desobedientes a Dios, susinstrucciones sobre la vida—todas deben ser aceptadas en
completa sinceridad y con el proposito de seguir a Sefior.

Cuando leemos que Dios obré poderosamente en favor de su pueblo antiguo, y en los milagros de
Jesus, debemos entender que también es capaz y dispuesto a hacer cosas semejantes para nosotros en la
actualidad; no precisamente en la mismaforma, sino demostrando e mismo amor y poder para con
nosotros, de alguna manera apropiada a nuestros tiempos.

Todo esto debe ser logrado por medio de laoracion y lafe; estas actitudes forman parte del espiritu
en que debemos manejar las Escrituras. Aun cuando el estudiante goce yade los donesy el
comparierismo del Espiritu, es lavoluntad de Dios que obtenga por medio de la oracion, todo lo que
necesita. Con frecuencia no tenemos, sélo porgue no pedimos (Stg. 4:2). “Pero pida con fe, no dudando
nada’ (Stg. 1:6) para que no seacomo las olas del mar, “inconstante” en su entendimiento y ensefianza
del mensge de Dios.

Desafortunadamente, muchas veces la necesidad sentida por €l uso devocional de laBiblia,
sustituye al estudio profundo de €ella; esto no debe hacerse. Ni tampoco debe tomar €l lugar del estudio
el examen de ella para beneficio personal; las dos actividades son necesarias por si solas. Junto con la
busqueda del significado biblico, € lector debe sentarse también alos pies de Jeslis como Maria, y
aprender de él (Lc. 10:39), acompafiando ala Palabra con fe para obtener algin provecho verdadero
(He. 4:2).

PARA EL ESTUDIANTE

¢Cuaes son los varios elementos del espiritu correcto con que debemos leer y ensefiar la Biblia? Hay,
cuando menos, siete.

¢Puede usted pensar de otras actitudes apropiadas que deben estar en €l intérprete de la Escritura?
Examine con cuidado 2 Timoteo 2:15, y todo €l capitulo 2 de 1 Timoteo.



El método
correcto

Debe ser evidente que la interpretacion correcta depende de varios elementos. No basta tener el
espiritu correcto al comenzar el estudio; sera necesario también usar un método correcto.

Aungue €l intérprete tengala sinceridad, lahumildad, lareverenciay el espiritu de oracion, no
podrallegar a conclusiones adecuadas si no procede usando el método correcto. Conceptos
equivocados respecto al proposito del escritor, la validez de sus declaraciones doctrinales, la exactitud
de los hechos historicos que relata, y el origen divino del texto, llevardn muchas veces a conclusiones
falsas.

Cuando afirmamos gue existe un método correcto, no |o hacemos pretensiosamente. El método
correcto se ha determinado eliminando los que son falsos, de acuerdo con la conciencia cristiana
universal. Los métodos falsos fueron eliminados después de observar las conclusiones falsas que
resultaron por el uso de ellos.

Hay tres métodos equivocados de uso comun, y 1os hemos de examinar aqui. Cada uno tiene ago
en su favor. Pero cuando se aplican rigidamente, €l error de cada uno se hace evidente.

1. El método racionalista consiste en sujetar toda la Escrituraal juicio humano para saber si son
vdlidas 0 no sus declaraciones. Presupone que |o sobrenatural no existe, y que todo texto se puede
entender por medio de larazén humana. Pretende ser el método cientifico porque eliminalo
sobrenatural, seguin lallamada actitud cientifica que predomina en el laboratorio y en la mayor parte de
los centros educativos.

Pero al proceder asi, este método viola el verdadero método cientifico, que no permite al
investigador comenzar con prejuicios, no debe juzgar de antemano lo que investiga, antes de reunir
todos los datos necesarios. Los que usan el método racionalista muchas veces comienzan rechazando
una de las pretensiones fundamentales de la Biblia: que Dios interviene en los asuntos humanos. Los
racionalistas entonces comienzan ainterpretar la Biblia usando su prejuicio como punto de partida. El
resultado es que sacan conclusiones satisfactorias para si mismos, que son muy diferentes delo que las
Escrituras ensefian claramente.

Este método estaba en boga especialmente durante el siglo XX, y todavia estd en uso. Sin
embargo, ha perdido mucho terreno en tiempos recientes aun entre |os tedlogos més liberales.

El racionalista considera que los milagros de la Biblia—asi como todos |os eventos
sobrenaturales—no eran sino sucesos haturales que se pueden explicar por las leyes naturales que ahora
entendemos; o quiza con hechos que los escritores ignoraron 0 no mencionaron. Afirman que los
evangelistas no pensaron engafar a sus lectores, sino que escribieron convencidos de que decian la
verdad.

El racionalistaresuelve el caso de la alimentacion de los cinco mil, por gemplo, y delos cuatro mil,
suponiendo en el primer caso que la generosidad del muchacho estimul 6 a todos |os demés a compartir
su alimento con los que no tenian nada. En el segundo caso, suponen la generosidad de | os discipulos
del Sefior. No ven en este suceso nada milagroso; bien que agregan este comentario: que hubo un
milagro moral en la generosidad espontanea del pueblo.



En el caso cuando Jests anduvo sobre el agua del mar de Galilea, los racionalistas ofrecen una
resolucion ingeniosa. Sugieren que después de remar toda la noche en latormenta, los discipulos no se
dieron cuenta de que estaban cercade la orilla. Jesis llegd a ellos, no andando sobre el agua, sino sobre
laorilladel mar. De noche esta aparicion del Sefior les parecid milagrosa. Los intérpretes racionalistas
sefialan la preposicion “sobre” (epi) que puede traducirse “junto a’. Es decir, Jesis no andaba sobre €l
agua, sino por laorillade mar, en latierra. Y luego, cuando él entré en el barco, se encontraron en el
lugar adonde querian llegar.

Siguiendo el mismo método, encuentran explicaciones paratodos |os eventos sobrenaturales de la
Biblia. Y cuando esto no les es posible, dicen que el texto no es correcto, o que |os escritores han
engaiado a sus lectores, contrario a su costumbre normal.

Debemos observar que estos intérpretes echan mano a cualquier detalle que les pueda servir y
rechazan todo |o que milita contra sus conclusiones fal sas.

Ha habido varias modificaciones del método racionalista que pueden ofrecernos algo de bueno para
entender mejor lahistoriadel evangelio y los textos de los evangelistas. A mediados del siglo X1X, J.
C. K. von Hofman, de Erlangen, desarroll6 laidea de la historia de la salvacion (Heilsgeschichte) en las
Escrituras.* Paraédl, la cosa més importante no es el texto biblico sino la historia misma. Seguin este
método se le permite al intérprete criticar el texto sagrado siempre que no perjudique la historia.
Aungue este método contribuye algo a estudio de la historia sagrada, €l intérprete puede tomar muchas
libertades con el texto, contrario ala conviccion general de los intérpretes conservadores.

En 1919 aparecio la obra de Martin Dibelius, “LaHistoriade Formas en los Evangelios’ (Die
Formesgeschichte des Evangeli ums.)2 Esta clase de criticaliteraria trata de determinar laformaoral de
latradicion evangélica que existia detrés de la forma escrita de los Evangelios. Luego procura clasificar
y examinar las varias formas que tienen las historias. Los que siguen este método clasifican las
historias como declaraciones autoritarias, milagros, historias acercade Jests y varios dichos. Estos
ultimos se clasifican como sabiduria, proféticos y apocalipticos, leyesy reglas parala comunidad,
dichos que comienzan con lapalabra“Yo”, y parabolas.

Esta clase de andlisis no afirma nada sobre la verdad origina de la historia; solamente analiza su
formaliteraria. A veces|as historias son [lamadas “mitos’ 0 “ ;leyendas’. Sin embargo, este método
ayuda al estudio de los Evangelios en que nos da nuevas categorias para el materia de los Evangelios.
Ademés, ayuda a desmentir lateoria documental del origen de los Evangelios.

Rodolfo Bultmann fue mucho mas alla en su critica de la historia evangélica. En 1921 publicé su
obra“LaHistoriade laTradicion Sindptica” (Die Geschichte der Synoptischen Tradition). Entre otras
cosas afirma Bultmann que no sabemos casi nada del Jesus historico. Sin embargo, afirmaque el acto
de Dios en Cristo es & fundamento de lalglesiay de lapredicacion (kérugma). Paraél, lahistoria
evangélica esta compuesta, en gran parte, de mitos que siguen las formas judias y griegas. Latarea del
intérprete es localizar estos mitosy buscar la predicacion original através de ellos, el kérugma. Este
proceso lo llama “desmitologizar”; es decir, quitar del Nuevo Testamento sus mitos para descubrir la
declaracion evangélicaoriginal .2

! Bernard Ramm, Diccionario de Teologia Contempordnea, (Casa Bautista de Publicaciones, Cuarta edicién,
1984).

?Baker’s Dictionary of Theology, editor: Everett F. Harrison (Grand Rapids: Wm. B. Eerdmans Publishing Co,,
1960), p. 227.

*Ramm, op. cit., pp. 33, 34.



Como se puede ver, todos estos métodos se deben considerar como variantes del método
racionalista. Hay algo de valor en los métodos criticos de la historia de la salvacion (Heilsgeschichte) y
de formas literarias (Formesgeschichte). Pero en la desmitol ogizacion de Bultmann, no encontramos
nada de utilidad.

En fin, no quisiéramos negar € uso de larazédn: Dios le hadado al hombre su inteligenciay espera
gue la use responsablemente. Lainteligencia del hombre no le fue dada para hacerle tropezar; se debe
ocupar en €l estudio correcto de larevelacion divina, iluminada por el Espiritu Santo. Lafey larazon
no se oponen launa ala otra, especialmente cuando larazon de la persona existe en una mente sana,
obediente alarevelacion divina

2. El método alegorico-mistico es otra manera de interpretar la Biblia. Este considera que toda la
Biblia fue escrita como una serie de alegorias. Ingste en que no es e significado natural y evidente el
gue daalaBiblia suimportancia, sino el sentido “mistico”. Para ellos, “mistico” significaoculto o
espiritual.

Este método fue inventado por |os griegos antiguos que procuraban explicar parasi mismos sus
mitosy leyendas. Algunos creyentes cristianos de Algandria, incapaces de explicar ciertas dificultades
biblicas, adoptaron este método para recomendar las Escritaras y lafe cristiana a sus amigos educados.
Aungue los lideres cristianos de Antioquia se oponian, este método sigui6 afectando toda la historia de
lainterpretacion biblica, aun hasta el tiempo presente. Era usado especia mente durante |la Edad Media.
Hoy, lalglesia Catélica Romana apoya algunas doctrinas que tuvieron su origen en este método. Aun
entre los evangélicos, hay algunas creencias basadas en el método al egorico-mistico.

Parece que una de las razones del porqué algunas sectas modernas usan este método es la misma
gue le dio origen entre los griegos antiguos; ayudar a desvanecer todo aquello que ellos creen ser
contradicciones cientificas. Porque cuando se hace aun lado € sentido literal del texto, yano hay
necesidad de preocuparse por su exactitud histérica.

Un giemplo de laformaen que el método alegorico-mistico se emplea, seve en € trato dado ala
experiencia de Daniel en el foso de los leones. Paralos intérpretes que usan este método, Daniel nunca
estuvo en el foso de los leones, sino que se encontrd “preso” por |as tentaciones y debilidades comunes
entre los hombres. Estos son representados en la historia por los leones. Por medio de lafe Daniel salio
ileso. Sus enemigos, sin embargo, cayeron victimas de esas mismas tentaciones. Laleccion que
encuentran en la historia es ésta: que solo aquel que tiene fe en Dios puede salir triunfante sobre las
dificultades de lavida

Hay un sentido en que este y otros sucesos de la Biblia pueden ser alegorizados o espiritualizados
correctamente. Los predicadores 1o hacen con frecuencia en sus sermones que, en otros sentidos, son
enteramente fieles al mensaje de la Biblia. Tales eventos pueden usarse como ejemplos o ilustraciones,
pero solamente cuando €l sentido literal e historico del suceso es reconocido antes. De otra manera el
resultado es unainterpretacion falsadel texto biblico.

Otro gemplo comun es la historia de nuestros primeros padres en el Edén. El método alegdrico-
mistico toma la parte de la historia que se refiere al &rbol del conocimiento del bieny del mal, como
unareferenciaalas relaciones sexuales. De ahi tenemos el uso popular de la manzana como simbolo
del contacto sexual, aunque la Biblia mismano sugiere tal cosa. Paralos que |o dudan se debe observar
gue laBiblia dice mastarde, cuando Adan tuvo contacto sexual con Eva, que “Conocié Adan asu
mujer Eva, lacua concibié y dioaluzaCain ...” (Gn. 4:1). Aqui no habla al egéricamente.

Hay, sin embargo, algunas alegorias en la Biblia; se pueden reconocer por sus caracteristicas que
veremos mas adelante. Véase, por ejemplo, Galatas 4:24, donde la historia de Abraham, Saray Agar es



explicada como una alegoria. Pero este sentido le es dado como algo adicional; su sentido histérico no
esta puesto en duda. Aqui el Espiritu Santo ha dado el sentido alegorico solamente para sefidar 1a
diferencia entre los dos Testamentos. Otras alegorias seran identificadas en el capitulo 17 donde se
tratan como un tipo especia de lenguaje figurado.

El gran error de este método es que |os intérpretes hacen a un lado los hechos importantes de la
historia biblicay perjudican asi el sentido claro de la Escritura.

3. El tercer método equivocado es el dogmatico. Su nombre se deriva de la palabra griega dogma,
gue significaensefianza. Propiamente hablando, toda doctrina cristiana es dogma, aunque
desafortunadamente esta palabra lleva cierto sentido desagradable a la mente popular. Se debe aque las
doctrinas cristianas se han ensefiado muchas veces en un espiritu rigido o dogmatico. Sin embargo, €l
método dogmético no se considera equivocado por ningun espiritu dogmatico, Sino porque interpreta
de acuerdo con los dogmas de algun grupo. Sus ensefianzas son consideradas correctas porque
proceden de aquel grupo, y no porque tengan mérito basado en algunos principios aceptados de la
hermenéutica.

Por ggemplo, la Iglesia Catdlica Romana usa este método oficia mente aungque no lo llama por este
nombre. Luis Macchi, que escribi6 con la aprobacion eclesiastica, dice:

... € intérprete ... debe tener siempre alavistalo que lalglesia determind sobre lainterpretacion de
los Sagrados Libros?

Citaluego el sefior Macchi el Concilio de Trento sobre este asunto:

... queninguno ... se atrevaainterpretar ... contrael sentido que le hadado y dala Santa Madre
lglesia...

Otravez citael Concilio Vaticano:

... Se debe tener por verdadero sentido de la Sagrada Escritura aguel que cree y ensefia la Santa Madre
lglesia, ala que toca juzgar del verdadero sentido y de lainterpretacion de la Sagrada Escritura, por 1o
gue aninguno es permitido interpretarla contra este sentido o contra el unanime consentimiento de los
Padres.

Asi como lalglesia Catdlica argumenta, parece ser razonable que no interpretemos nada sin darle el
sentido que le daaquellaiglesia. Pero en este caso sera necesario que demuestren que aquellaiglesiaes
laUnicay verdadera, la que fue encargada con la responsabilidad y capacitada parainterpretar las
Escrituras. AUn asi, estaforma de entender la Biblia no es realmente un método de interpretarla, sino
una prohibicion de toda interpretacion individual ; impone la obligacion de dejar su interpretacionalos
oficiales de aguellaiglesia.

En una palabra, este método consiste en aceptar o que laiglesiade uno haya declarado sobre
algunadoctrina.

No es, sin embargo, solamente & catdlico romano el que usa este método; la gran mayoria de los
creyentes evangélicos comunmente interpretan ciertos pasgjes biblicos de acuerdo con |as ensefianzas
de sus propias iglesias sdlo porque son ensefianzas oficiales, o porque son las ensefianzas mas
aceptadas. Pero de esta manera pueden |legar a ser fanaticos, porque quieren interpretar sin saber ni
aplicar las reglas de la hermenéutica.

No es laintencion de este escritor usar la Iglesia Catdlica Romana como “ chivo expiatorio”. Sin
embargo, algunas doctrinas de aquellaiglesiailustran los errores de que hablamos. Uno de |as mejor

* Luis Macchi, Nociones de Sagrada Hermenéutica (Buenos Aires: Sociedad Editora Internacional, 1943), p. 101.



conocidos es la manerade tratar €l texto Mateo 16:18, 19. De ali sacan la ensefianza que afirma que
Pedro fue el primer Papay el fundador de lalglesia

Debe admitirse francamente que el pasaje es oscuro y que presenta dificultades paralos que quieren
interpretarla adecuadamente y sin prejuicios. Pero el examen imparcial no nos da ninguna base para
ensefiar que Jestis llamd a Pedro “laroca’ sobre la que iba a edificar laiglesia. Pero esto no parece
preocupar alos que lo creen; no estan preparados para abandonar la ensefianza que les ha dado su
iglesia. Lo han interpretado dogmati camente.

Lo mismo sucede con otros textos, tales como Mateo 26:26—28. “Esto es mi cuerpo ... esto es mi
sangre.” Lamisa se encuentraen & centro mismo de lateologia catdlica romana. De la misa depende la
doctrina de latransubstanciacion, ® y ésta depende del texto sobre “laroca’. Si entendieran el sentido
figurado de las palabras, desapareceriala doctrina de la transubstanciacion. También en este caso seve
gue laformade interpretar el texto es dogméticay no descansa sobre el método correcto de interpretar
las Escrituras.

Entre los judios es comun entender €l capitulo 53 de | saias como refiriéndose ala nacion de Israel y
no a Mesias. Lo entienden asi porque sus rabinos le han dado estainterpretacion a través de los afos.

Muchos evangélicos aceptan algun sistema escatol 6gi co’solo porgue el doctor Fulano o Mengano
asi lo ensefia, y no porque lo hayan estudiado ellos mismos.

Desgraciadamente muchos bautistas, miembros de la Iglesia de Cristo, los creyentes pentecostal es,
algunos metodistas y menonitas, y otros, creen que lainmersion es la manera correcta de bautizar
porgque “mi iglesiaasi o ensefid’ y no porgque lo hayan encontrado en la Biblia.

Todos estos son ejemplos de la interpretacién dogmatica. Pueden o no ser correctas tales
interpretaciones. Pero lamanerade llegar ala conclusion esincorrecta.

4. El método correcto se llama el gramatico-histérico. Siempre requiere que € individuo interprete
de acuerdo con las caracteristicas del idioma, especialmente de aquel idioma en que laBibliafue
escrita, asi como aquél a que fue traducida. Considera que la Biblia fue escrita como historia fidedigna;
es decir, que su historia no es alegoérica ni compuesta de fabulas, leyendas, mitos, tradiciones, engafios,
etcétera, sino solamente donde las mismas Escrituras indiquen que algun pasaje debe entenderse en
alguno de estos sentidos no literales.

Este método es, ademés, el mas antiguo de todos. Se puede verificar su uso antes del segundo siglo
después de Cristo. Mientras que los tedlogos de Algjandria usaban €l método alegdrico para defender
las Escrituras, los de Antioguia de Siria seguian usando el método literal. Alli €l obispo Tedfilo insistia
en seguir la préctica antigua de los judios.”

> La transubstanciacion es la doctrina que afirma que la sustancia de los elementos, es decir el pan 'y el vino, se
transformanen el cuerpo y sangre de Cristo cuando el sacerdote pronuncia las palabras de consagracion.

® La escatologia es el estudio de lo que va a suceder en el fin de la presente edad, especialmente en conexion
con la segunda venida de Cristo.

’A. H. Newman, A Manual of Church History (Philadelphia: The American Baptist Publication Society), Vol. I,
pp. 239, 248, 334. El método gramatico-historico era conocido en tiempos primitivos como literal. Este término
no quiere decir que todo debe ser interpretado literalmente, sin reconocer la presencia de figuras literarias y
modismos, sino que el sentido es literal aun cuando el lenguaje sea figurado. La interpretacion literal
comprende el uso de toda clase de lenguaje figurado en un contexto literal. Por otra parte, el literalismo
comunmente olvida el uso correcto de figuras literarias en el habla comun.



Mastarde, en e siglo 1V, Jerénimo abandoné su método alegdrico afavor del método literal. Sin
embargo, Agustin nunca pudo estar de acuerdo con Jeronimo aunque avanzo hacia el método literal.
Fueron los reformadores Lutero y Calvino los que dieron el impulso principal a método correcto,
por medio de su énfasis en los idiomas originales. Demostraron que €l justo entendimiento de ellos
aclaraba su sentido verdadero, que tenia que ser literal y no alegorico.
PARA EL ESTUDIANTE
Mencione y describa brevemente los tres métodos equivocados de interpretacion, y expligue por qué
son falsos.
¢Cud es el método correcto, y por qué?

Leasiempre

con cuidado

En uno de los programas de television, cierto comico respondi6 equivocadamente a una pregunta
biblica. Segin laBiblia, dijo, & varén tiene una costilla menos que la mujer. Cuando €l jefe del
programalo corrigio, respondio: “jAlguien debe decirselo a que escribio laBiblial”

Por supuesto, estaba equivocado. LaBibliano dice tal cosa. (Véase Gn. 2:21-23.) Habia cometido
el error de no leer el texto con cuidado; o acaso, de no haberlo leido nunca. En todo caso, era como un
gran numero de personas que meten al texto sus propiasideas sin verificarlas.

Todo lector de la Biblia puede acostumbrarse tanto a lenguaje biblico que llegaaleer por encima
de las palabras muy conocidas, creyendo gue las lee con toda exactitud. Cuando lee asi, los errores de
su lectura habitual se graban alin més profundamente en su cerebro.

Para entender correctamente cual quier pasaje escrito, es necesario leerlo siempre con cuidado.
Entre mas importante sea lo que esta escrito, mas serios seran |os errores que se cometen al no leerlo
bien.

El error de este comico erarelativamente sin importancia; pero ilustra este tipo de error muy
comun. Era serio slo en el sentido de que las ideas falsas acerca de la Biblia tienden a destruir la
confianza de los que podrian aceptar sus ensefianzas.

¢Quién no “sabe’ que eran tres los magos que visitaron al nifio Jesus en Belén? El evangelista
Mateo relatala historia (2:1-12) sin decir cuantos eran. Es muy probable que fueran mas de tres, ya que
la caravana con la que probablemente vigjaron, estaba compuesta de muchas personas. Laidea de que
eran tres magos, probablemente viene de |os tres tipos de regalo que le [levaron: oro, incienso y mirra.
Por supuesto, los nombres que les ha dado la tradicion, son completamente ficticios.

El lector debe ver con cuidado las palabras que encuentra en el texto. Es posible que una palabra se
tome por otra. Se cuenta que un lector no muy experto leyé Génesis 2:20, sustituyendo la palabra
“idéned’ por “ideona’. Se puso a pensar sobre esta palabra desconociday dijo: “Si, es verdad que Dios
nos ha dado mujeres ideonas. Tienen muchas ideas buenas y nos ayudan de esta manera.” No
conociendo lapalabra“idonea’, laleyé como si fuera“ideond’, y le dio su propiainterpretacion.

Con gran frecuencia se cita equivocadamente 1 Timoteo 6:10: “Porque raiz de todos los males es el
amor al dinero.” ComUnmente se cree que el dinero mismo eslaraiz de todos |os males, especialmente
porgue los lectores no han puesto mucha atencion atodas las palabras del texto; o acaso han repetido e



error comun de los que citan este texto. Por supuesto, es el amor al dinero que se llamalaraiz dela
maldad. Pero tampoco esla raiz detodos|os males, sino unaraiz de toda clase de maldad. En estos
detalles, el sentido correcto se encuentra en mejores traducciones de la Biblia.

Al hablar del cuerpo que reciben los creyentes en el cielo después de la muerte, Pablo escribe:

Mas el que nos hizo para esto mismo es Dios, quien nos ha dado las arras del Espiritu (2 Co. 5:5).

Yo lo habialeido siempre suprimiendo algo de lafrase: “nos hizo paraesto”, leyéndola: “nos hizo
esto”. Laentendia como si dijera que Dios nos habia preparado €l cielo como una habitacion. Un dia
me di cuenta de mi error. Entonces entendi que Dios no habia hecho €l cielo para nosotros, jsino que
nos hizo a nosotros para el cielo! Nuestra habitacion ala no existe para consolarnos frente ala muerte;
mas bien, es lagran meta parala cual nos esta preparando por su Espiritu.

Algunos lectores han tropezado con lalectura ambigua de 1 Corintios 15:19, creyendo que el
apostol Pablo ensefia que |os cristianos que tienen solamente |a esperanza en Cristo, son los mas
miserables de los hombres. Es natural que tal interpretacion perturbe alos que lean asi €l texto.

Ladificultad esta en leerlo mal. Dice méas bien: “Si en esta vida solamente esperamos en Cristo,
somos los mas dignos de conmiseraci on de todos los hombres.” En la Version Popular se ha redactado
paradecir: “ Si nuedra esperanza en Cristo solamente esté referida a esta vida, somos los més
desdichados de todos.” La verdad es que nuestra esperanza no es solamente para esta vida, porque
habra una resurreccion y lavida eterna.

Cuando alguna traduccién introduce una duda con respecto a algo muy importante, debemos
entender que algo estd mal en latraduccion, o en nuestra manera de leer e texto.

Cuando decimos que se debe leer siempre con cuidado, esto incluye la necesidad de entender y
poner atencion en la gramatica del texto. Desafortunadamente, muchos no han estudiado la gramatica
lo bastante para distinguir entre las varias partes de lalengua: nombres, verbos, adjetivos, adverbios,
pronombres, conjunciones, frases, cldusulas, admiraciones y signos de puntuacion. Valdriala pena
volver aestudiar los elementos de la gramética.

En 1 Corintios 11:27 leemos |a ensefianza de Pablo acerca del uso correcto de la cena del Sefior.
Escribe:

Cualquiera que comiere este pan o0 bebiere esta copa del Sefior indignamente, sera culpado del cuerpo y
de lasangre del Sefior.
Con frecuencia el lector entiende que Pablo ensefia que €l creyente indigno no debe comer de ella.

El texto no dicetal cosa. Si asi dijera, nadie podria tomarla, porque todos somos indignos como

pecadores. Observemos que “indignamente” es un adverbio y que se refiere ala manera de comer, y no
al carécter del creyente. Dice que no debemos tomar la Cenade manera indigna, como por gjemplo,
burlandose de €ella, bebiendo hasta emborracharse, o sencillamente no creyendo que la observacion de
la Cenatengavalor. Segin € v. 29, lamaneraindigna de comer consistio, en parte, en comer y beber
sin discernir € cuerpo del Sefior. Las versiones antiguas emplean la palabra “indignamente” en los dos
casos, pero laVersion Popular expresa el v. 27 mas claramente:
Cualquiera que come del pan o bebe de la copa del Sefior de una manera indigna ... De manera que la
regla que insiste en que leamos siempre con cuidado, da a entender que debemos observar con cuidado
la gramética de cualquier texto. También da a entender que esimportante usar unaversion de laBiblia
gue seaclaray exactaen laformade expresarse.

Las versiones més antiguas de la Biblia tenian una falta comin a usar un estilo pesado para
traducirla. Se debia, en parte, ala costumbre de usar oraciones largas y complicadas. Pero también se
debiaala conviccion de que era necesario traducir usando las palabras y la sintaxis més parecidas a
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texto original. Habia poca libertad para usar modismos semejantes y un estilo popular en las
traducciones. También es posible que los traductores prefieran ese estilo mas pesado para dar més
importancialiteraria a su trabajo.

En algunas partes de la Version de Reinay Valera, especialmente en las Epistolas de Pablo, las
oraciones resultan largas y complicadas, sin ninguna necesidad. V éase por g emplo, Romanos 5:10, 12,
15y 17. Los ocho versiculos de Efesios 1:3-10 se traducen como una sola oracion, asi como los
versiculos 15 a 23. En la Version Popular esta falta se ha corregido, haciendo del primer grupo de
versiculos en Efesios, siete oraciones, y del segundo grupo, seis.

El que lee las versiones antiguas se ve obligado a poner mucha atencion en su lectura para sacar €
sentido. Se debe hacer esto en todo caso. Pero al leer las oraciones largas y complicadas se debe leer
cadafrase y clausula como parte de un todo, haciendo las pausas necesarias para captar larelacion
entre unay otra parte.

PARA EL ESTUDIANTE
En € Diluvio, ¢murieron todos los seres vivientes? ¢Murieron también los peces? (Gn. 6:7; 7:3).
Cuando Jests dijo: “Laverdad os haralibres’, ¢Jo dijo en un sentido sin limites? (Jn. 8:31, 32).
Seguin Filipenses 4:13, ¢puede e hombre hacerlo todo?
Segulin Génesis 38:9, 10, ¢en qué consistio e pecado de Onan?

Note bien larazon por qué o hizo.

El significado

de palabrasindividuales

Las palabras no siempre se traducen facilmente de un idiomaa otro. Lo que permite que las
pal abras se traduzcan no es que tengan equivalencias exactas, sino que cada palabratengasu “areade
significado”.

Se puede demostrar esto por medio de la comparacion entre la palabra “ coche”’ con su equivalente
inglés. “coach”. Entre los varios significados de |a palabra espafiola, “coche’ puede significar un taxi,
un carro de mano paracarga, y en el Estado de Chiapas, México, un puerco. Lapalabrainglesa“coach”
puede significar unadiligencia, un cochecito para nifios, un carro de ferrocarril, o e instructor de un
equipo atlético. Por esto, no sera correcto en todo caso traducir la palabra “ coche” usando la palabra
“coach” eninglés. Sin embargo, las dos palabras tienen algo en comin: laidea de un carro.

Por esto, |as pal abras usadas en alguna traduccién de la Biblia en cualquier idioma, no representan
necesariamente el sentido exacto de las palabras del texto original. Tampoco siempre incluyen todo 1o
gue las palabras del texto biblico significaban en € idioma original. Algunas personas han dicho que
sin un conocimiento amplio de los idiomas biblicos, nadie debe considerarse intérprete de laBiblia.

Aungue esta afirmacion es claramente una exageracion, encierra una verdad importante: que es
preciso entender el significado de las palabras originales. Para el estudiante que nuncatuvo la
oportunidad de estudiar €l griego o el hebreo, hay libros de consulta para ayudarles. Libros sobre la
gramatica de estosidiomas, y € vocabulario del texto biblico, existen en las mejores bibliotecas
biblicas o teolégicas, asi como en varias librerias evangélicas. Paraver una lista de libros sobre estos
temas, véase d final de este libro: “Libros Recomendados para laBiblioteca del Intérprete’.



Como gjemplo de unatraduccion inadecuada en la antigua version de Reinay Valera, veamos
primero Romanos 10:9. Alli lapalabra“ confesar” traduce la palabra griega homologeo. Esta
compuesta de dos elementos. homo, mismo, y logeo, hablar. Justamente la palabraoriginal significa
admitir, decir lamisma cosa, o estar de acuerdo. Sin embargo, es dificil sacar estaidea de la traduccién:
“Que s confesares con tu boca que Jesus es el Sefior ...”

Este versiculo no quiere decir confesar pecados a Sefior, sino hacer confesion con la boca de que
uno esta de acuerdo con Dios acerca de JesUs; o quedice de é 1o mismo que Dios dice. Cuando el
intérprete haya captado el sentido verdadero del texto, lo podra explicar con provecho a su auditorio.
LaVersion Revisaday la Popular han mejorado la traduccion. Dice esta Ultima: “Si con tu boca
reconoces a Jestis como Sefior ... serés salvo.”

Lo mismo sucede con la palabra metanoéa, arrepentirse. Significacambiar de pensamiento u
opinion. (De meta, trans; y noéo, pensar.) Estaidea no resalta en las traducciones comunes, como en
Marcos 1:15: “Arrepentios, y creed en €l evangelio.” Comunmente laidea de tristeza o remordimiento
esta asociada con el arrepentimiento, y la Biblia realmente ensefia que este sentimiento acomparia a
arrepentimiento. Pero la esencia del arrepentimiento no esta en las emociones sino en el cambio de
actitud. Asi exactamente traduce la Version Popular: “Vuélvanse a Dios y acepten con fe sus buenas
noticias.”

En estos dos gjemplos he sefidlado el valor de conocer la composicién de | as pal abras originales; es
decir, su etimologia. Pero no debemos interpretar las palabras usando solamente su etimologia, porque
tiene sus peligros. Mickelsen' nos recuerda que el significado de las palabras cambia muchas veces, y
yano es el mismo que tenia originalmente. No es posible afirmar que el significado de las palabras
usadas en los textos biblicos sea el mismo que indica su etimologia.

Por ggemplo, la palabra “ entusiasmo” tuvo sus origenes en € latin y el griego. Hasta como 1807,
significaba “ ser poseido por un dios’. Llevabatambién e significado de inspiracion sobrenatural, y el
éxtasis profético o poético. Ahora, sin embargo, significa solamente un sentimiento extético, o la
energia apasionada en cualquiera actividad.

Un gemplo biblico de esto se encuentraen 2 Tesalonicenses 2:3. Algunos intérpretesinsisten en
gue la pal abra apostasia no debe ser traducida asi, sino “arrebatamiento”. Lo hacen, sin duda, para
apoyar ladoctrina del arrebatamiento secreto de laiglesiaantes de la Gran Tribulacion. Se basan en
gue lapalabra original estatomada deafistemi, estar separado o retirarse. Explican que el
arrebatamiento es estar separado o retirado por e Sefior. Aunque parece tener algo de |6gica, segin su
etimologia, estainterpretacion tropieza con una gran dificultad: que los |éxicos griegos no apoyan esa
interpretacion. Aqui estéd un ejemplo del mal uso de la etimologia. El significado verdadero de la
pal abra apostasia es la condicidn apartada de la verdad, de |os que se consideran cristianos.

Hay otras palabras que, en su traduccion, carecen del sentido vivo quetienen en el idiomaoriginal.
Esto sucede porque las i deas asociadas con €llas entre |os antiguos no nos llegan trasmitidas con una
simple traduccion.

Por g emplo, Romanos 6:23 dice que “la pagadel pecado es muerte”. La palabra traducida “ paga’
(opsonia) se usaba del salario pagado a los soldados, o de las raciones que recibian en lugar de dinero.
Comunmente esa paga era de cantidad y calidad miserable (véase Lc. 3:14), y debemos entender que

' A. Berkeley Mickelsen, Interpreting the Bible (Grand Rapids: Wm. B. Eerdmans Publishing Co., 1963), p. 6.



estaidea vaincluida como parte de su significado. Seriajusto, entonces, traducir la oracion asi: “El
miserable salario del pecado es muerte.”

En lainvestigacion del sentido original de las palabras, debemos notar que algunas eran usadas en
un sentido limitado o especial, segn laregién o la época de la historia. Este sentido especial se llama
el uso local; o seguin los graméticos, €l usus loquendi. Es preciso investigar hasta qué punto el uso local
afectaba las palabras griegas, asi como las palabras usadas en la traduccién. Esto se hace estudiando los
pasg es donde esas pal abras se emplean. A veces unamisma palabratiene varios significados, y €l
sentido se debe determinar examinando el contexto. Aun asi, no es siempre claro en cuad de varios
sentidos el autor la ha usado.

Laversion antigua de Reinay Valera usa las palabras caridad, traspasar, parir y otras, en un sentido
diferente del que tienen actualmente. LaVersion Revisada de 1960 las ha sustituido con amor, trasladar
y dar aluz. Estos cambios ilustran como el uso local de las palabras castellanas es diferente del que
tenia en el tiempo de los traductores del siglo XVI.

Lapalabra “bautizar” es palabraintroducida a las traducciones de laBiblia sin traducirse. En los
dias cuando hacian muchas traducciones de la Biblia en Europa, habia discusion sobre el significado de
la palabra griega baptizo, y |lamejor manerade traducirla. Evitando el problema, los traductores
optaron por no traducirla, sino adaptarla al idioma de traduccion, poniendo la misma palabra, gjustada a
la pronunciacion del nuevo idioma.

Nadie discute el hecho de que € significado literal de ellaes el de sumergir o zambullir. Paralos
bautistas, algunos menonitas, la lglesia de Cristo, |0s varios grupos pentecostal es, muchos metodistas, y
lalglesia Griega Ortodoxa, €l significado eslainmersion. Pero paraotros el significado basico no es
suficiente para su interpretacion. Insisten en que el uso local de la palabra baptizo era el detefiir
género, asi como de sumergir. Esto esta de acuerdo con otro significado de ella: zambullir
repetidamente. Estos estudiantes sostienen que el bautismo cristiano simbolizaba el “color nuevo” dado
alos creyentes por medio de la obra del Espiritu Santo.

Todavia otro significado de la palabra baptizé se encuentraen Marcos 7:4. Observe que ali dice el
evangelista que los judios practicaban los “lavamientos’ de muchas cosas, inclusive “loslechos’. La
palabra“lavamientos’ es realmente “bautismos’. Y a que no seria probable que sumergieran sus lechos
0 camas, los traductores han traducido la palabra baptisontai con “lavamientos’ o “lavatorios’ (Bover-
Cantera). Dos versiones inglesas dicen “rociamientos’.

El intérprete biblico debe usar |os resultados de 1os mejores estudios a su alcance, junto con sus
propias investigaciones, paradeterminar el significado de alguna palabra dudosa, y para saber s tiene
algun significado diferente en otros contextos. El intérprete debe entender que tales dudas no se
resuelven con € uso de una solareglade interpretacion, sino con la ayuda de otras reglas que pueden
afectar su significado.

Algunas palabras tienen alguin uso especial en laBiblia. Su significado debe ser averiguado por €l
estudio de los varios lugares donde se encuentran. La ayuda més efectiva para esto sera una
concordancia. Una misma palabra tendra varios significados, segun €l escritor la uso en un determinado
texto. No siempre sera claro en cudl sentido la uso el escritor.

Lapalabra“ley” enlaBiblia se usa de muchas maneras. Entre sus diferentes significados se
encuentran éstos. (1) los cinco libros de Moisés, (2) todas |las Escrituras del Antiguo Testamento, (3)
los Diez Mandamientos, (4) laley civil de cualquieranacion, (5) e poder innato del pecado, (6) €l
evangelio de Cristo, (7) €l principio de ley en comparacion con lagracia, y quiza otros.



De lamismamaneralas palabras carne, mundo, evangelio, espiritu, muerte, justicia, €etc., no
siempre tienen el mismo significado.

Otras palabras, cuyo significado es especial, indican en laBiblia algo mas de lo que las palabras
originales daban a entender en € lenguaje comuan de los griegos y hebreos.

Por ggemplo, lavoz “iglesid’ (ekklésia) significala congregacion de Dios, y especiamente de los
gue creen en Jesucristo. Pero la palabra fue tomada del uso comun, en que queria decir laasamblea
compuesta del pueblo de las antiguas Ciudades-Estado que se gobernaban con una democracia pura.
Los ciudadanos eran “llamados’ con este proposito, segun la etimologia de la palabra: ekkaleo, llamar
fuera, o0 aparte. Pero nuestro Sefior tomé la palabra para designar a su pueblo, y desde entonces se ha
usado en este sentido especial >

En este caso, la etimologia de |a palabra es Gtil. Pero Mickelsen nos advierte que no debemos
insistir en darle &l significado de “llamados por la eleccidon de Dios’, como hacen algunos. Aunque es
verdad que Dios nos ha llamado asi, |a palabra ekklésia no se emplea con este significado.®

Otras palabras como bautismo, regeneracion, justificacion y salud (en laversion antigua),
adquieren sentidos nuevos mediante su empleo por la comunidad cristianay en el Nuevo Testamento.
Lapalabra“amor” (agapé), era usada como paldrararaentre |os griegos; pero entre los cristianos
recibi6 un significado casi original.

L os antiguos nombres personal es tenian significado especial entre los hebreos, que con frecuencia
afectan lainterpretacion del texto donde se mencionan. El nombre de Noé significaba Consuelo o
Descanso. En Génesis 6:9, 10, se describe como “hombre muy bueno, que siempre obedeciaa Dios.
Entre los hombres de su tiempo, solo él vivia de acuerdo con lavoluntad de Dios” (Version Popular).
Sin duda, su padre Lamec le dio su nombre esperando que este hijo diera consuelo o descanso a su
propio espiritu en medio de un mundo perverso. Felizmente, asi resulto.

Adéan fue llamado con este nombre porque era Hombre; Eva recibié su nombre por el hecho de que
iba a ser la madre de toda la gente (Gn. 3:20). Noemi significa Placentera; pero ella protest6 diciendo:
“No me llaméis Noemi, sino llamadme Mara; porque en grande amargura me ha puesto €l
Todopoderoso” (Rt. 1:20). Marasignifica Amarga. Parainterpretar muchos textos, se debe examinar el
nombre de las personas mencionadas para ver s arrojaluz sobre el sentido.

El intérprete debe acostumbrarse ainvestigar siempre el sentido de las palabras en los textos que
interpreta. Con frecuenciala clave de su interpretacion se encontrara precisamente en este estudio.
PARA EL ESTUDIANTE

Aparte de los libros de consulta mencionados en este capitulo, ¢qué libro dara el significado delas
palabras que encuentra el lector en su lectura?

¢Cuades son las varias fuentes de informaci n dadas en este capitulo que ayudaran a entender €l
significado de las palabras biblicas?

Estudie |os siguientes textos para determinar el significado de lapalabra“ley” en cadauno: Ester 1:8;
Salmo 19:7, 8; Mateo 5:18; 7:12; Romanos 2:12; 7:2; 7:23; Gélatas 3:11; 5:23; Santiago 1:25.

En Génesis 6:9, ¢cOmo se entiende la palabra “ perfecto”?

2 Esto supone que Jesus hablaba en griego, o que el evangelista (Mateo 16:18) la usé como la traduccién
correcta de la palabra hebrea o aramea, gahal. Lo mas probable es que Jesus hablara usualmente en arameo.
En todo caso, se debe estudiar la palabra traducida “iglesia” en conexién con la palabra hebrea, gahal. Esta es
la palabra traducida como ekklésiaen el Salmo 22:22 en la Septuaginta, asi como en Hebreos 2:12.

> Mickelsen, op. cit., p. 121.



5.

En Génesis 24:16 Rebeca es llamada una virgen. ¢Por qué agrega el escritor: “ala que varén no habia
conocido”? ¢No es esto |o que significa la palabra“virgen”?
En Génesis 44.29, ¢qué significala palabra“ Seol”?

El contexto

Se cuenta el caso de la mujer que gustaba especialmente lalectura de la Biblia, porque tenia “tantos
textos bonitos’.

Parece que algunas personas la leen asi, esperando encontrar algun “texto bonito”. A tales lectores,
parece no importarles el lugar donde encuentran las palabras, ni la conexion que tengan con €l resto del
pasaje. Esa conexion puede ser para ellos palabras sin importancia, o dificiles de entender.

Naturalmente, este tipo de lectura conduce a mucho mal entendimiento; porque la conexion de los
versiculos con € pasaje donde ocurren, es o que les da su significado verdadero.

Tales errores son de los més comunes en lainterpretacion biblica, y acaso sean | os mas faciles de
corregir. Pero demanda una sinceridad mental dispuesta a rechazar por el momento, cualquiera
interpretacion que se le haya dado antes. Siempre es necesario tomar nota de las palabras que preceden
y siguen a texto. Estas palabras se llaman el contexto, porque se encuentran en conexion estrecha con
€l texto.

Sin embargo, el contexto puede ser inmediato o remoto, y de alguna manera afecta su
interpretacion.

Hay ocasiones cuando el predicador encuentra pal abras que parecen, superficia mente,
proporcionarle un texto excelente como base para su sermon. Y apesar de su significado verdadero,
sentira lafuerte tentacion de usarlo en un sentido tergiversado.

En ciertaocasion un ateo me asegurd gque la Biblia dice que “no hay Dios’. Es probable que nunca
la hubieraleido, porque quedd confuso cuando le dije que la Biblia realmente dice que fue el necio
guien dijo en su corazon: “No hay Dios” (Sal. 14:1; 53:1).

Un error més comun es € uso de Josué 24:15 como texto evangelistico: precisamente las palabras
“escogeos hoy aquien sirvais’. El oyente supone que con estas palabras Dios o esta llamando a
servirlead y no a mundo.

Pero € lector cuidadoso vera que Josué no presentaba esta aternativa al pueblo con estas palabras.
Mas bien decia: que si no querian escoger a Jehova, entonces no importaba a qué otro dios escogieran:
los dioses fal sos de sus padres, o los de los amorreos; todos eran igualmente indtiles.

Eséd v. 14 el que contiene €l llamamiento del Sefior: “Temed a Jehova, y servidle con integridad y
enverdad.” Y €l gemplo personal de Josué en el v. 15, sefiala el camino correcto: “Yoy mi casa
serviremos a Jehova.”

Otro caso se ve en Génesis 18:12, donde Sara seriey dice en su corazédn: “ ¢Después que he
enve ecido tendré deleite, siendo también mi sefior yavigjo?’ Muchos entienden que el “deleite” a que
Sara sereferiaerael acto sexual. Pero €l v. 13 aclara el sentido. Pregunta el Sefior: “ ¢Por qué se ha
reido Sara diciendo: ¢Sera cierto que he de dar a luzsiendo yavigja?’ El placer aque Sara se referia
erael detener un hijo, y no el de tener relaciones sexuales.



Eclesiastés 1:9 aparentemente afirma que “nada hay nuevo debajo del sol”, pasando por alto la
realidad de que puede haber muchas cosas nuevas en los asuntos humanos. El contexto indica que el
escritor hablaba del mundo natural y de la naturaleza humana. (Véanse vv. 2-11.)

Con frecuencia 1 Corintios 2:9 es citado para ensefiar que Dios hareservado en el cielo muchas
cosas que ahora no podemos entender:

Cosas que 0jo no vio, ni oido oyo,

Ni han subido en corazén de hombre,

Son las que Dios ha preparado paralos que le aman.
No podemos dudar de que asi sera. Pero se debe entender que este texto, citado de Isaias 64:4, se
refiere a tiempo antes de la venida de Jesucristo y del evangelio. En € v. 8 dice Pablo que los principes
de aquel tiempo no conocieron la gloria que corresponde a cristiano; de otra manera no hubieran
crucificado al Sefior. Luego en el v. 10 Pablo dice: “ Pero Dios nos las revel 6 a nosotros por €l
Espiritu.” De maneraque e v. 9 serefiere alos misterios del evangelio revelado alos creyentes ahora;
no al cielo que nos espera.

Muchas veces € contexto de algun versicul o afecta mucho ala teologia cristiana. Hebreos 7:12
declaraque: “cambiado el sacerdocio, necesario es que haya también cambio deley”. Lostedlogos
catélicos romanos usan este texto para comprobar que ha habido un cambio de sacerdocio para que
otros, no judios, puedan servir como sacerdotes.

Examinando el propodsito del escritor se aclarael significado de estas palabras. Aqui el escritor
quiso demostrar que el sacerdocio judio fue sustituido por Jesucristo, el Sumo Sacerdote eterno segin
el orden de Melquisedec. Lainterpretacion catdlicaromanaignora el contexto general y el propésito
del escritor. El “cambio deley” aque serefiere el v.12, es el cambio mencionado en Salmo 110:4,
donde & Sefior mismo establece al Mesias como sacerdote eterno, segun el orden de Melquisedec, y no
segun €l orden de Aaron. V éase especialmente Hebreos 7:11.

L os mormones hacen semejante uso de Amos 3:7 para demostrar la necesidad de profetas en la
actualidad, para que la gente sepa todo |0 que Dios hace. Dice este texto:

Porque no hara nada Jehova el Sefior, sin que revele su secreto a sus siervos |os profetas.

Pero €l contexto aclara el sentido verdadero. Sobre esto dice Marvin W. Cowan: “ Significa que Dios
traerajuicio sobre su pueblo por sus pecados. Alli (enlosvv. 2y 6) declaraque no lo hard sin advertir
primero a su profeta.”"

En algunos casos el contexto es mas remoto. Eclesiastés 9:5 se usa para apoyar las doctrinas del
suefio del dma, y delaaniquilacion de ella.

Porqgue los que viven saben que han de morir; pero los muertos nada saben ...

L eido separadamente, este versiculo parece afirmar que nadie esta consciente después de la muerte.
Pero € contexto remoto del libro, y de todalaBiblia, indica que tal interpretacién es contradictoriay
falsa. Sin laclararevelacion del Nuevo Testamento, el escritor de Eclesiastés no podria decir nada
sobre este asunto. Lo que significa el texto es que los muertos no saben nada de esta vida. Esta verdad
esta de acuerdo con todo o que sabia el escritor de Eclesiastés.

Muchos de los Proverhbios son declaraciones aisladas sobre |a sabiduria; no existe ningln contexto
inmediato. Pero su verdad esta de acuerdo con otras declaraciones de las Escrituras y con €l mensaje
entero de todalaBiblia. Este es el contexto remoto de tales Proverbios. Por otra parte, debemos

' Marvin W. Cowan, Los Mormones: Sus Doctrinas Refutadas a la Luz de la Biblia (El Paso, Texas: Casa Bautista
de Publicaciones, 1978), pp. 97, 98.
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observar que algunos Proverbios si se encuentran en medio de un contexto inmediato. El estudiante se
dara cuenta de esto en su lectura de este libro.

En general, loslibros de la Biblia son historia, ley, poesia, tratados, cartas o profecias, y todos ellos
tienen un hilo de pensamiento, o un argumento, que demuestra su unidad interna. Esto eslo que
proporciona el contexto de sus varias partes. Siempre se debe tomar en cuenta este contexto a
interpretar cualquier pasaje dudoso.

PARA EL ESTUDIANTE

Describalas dos clases de contexto.

Examine e interprete los siguientes textos alaluz de su contexto: Mateo 24:32 (véanse vv. 26-31,
33); Efesios 5:22 (véanse wv. 21, 25-33); Colosenses 2:21 (véanse vv. 20, 22 y 23).

Pasaj es
paralelos

Unade las hijas de este escritor pregunté unavez: “ ¢Por qué dicen algunos de los libros de laBiblia
las mismas cosas acerca de Jesis?’ Ella habia notado algo que los lectores de la Biblia han entendido
muchas veces. que hay cuatro Evangelios, y que en muchos lugares la historia es la misma, usando, en
muchos casos, lenguaje idéntico.

Hay, por supuesto, muchos lugares donde la historia no esideéntica, aunque los casos narrados son
lo suficientemente parecidos como paraque €l lector puedatener seguridad absoluta de que la historia
es lamisma que se encuentra en otras partes de los Evangelios. En lamayor parte de los casos las
formas variantes de la historia arrojan luz adicional sobre el evento y ayudan al lector a entender mas
completamente |o que sucedio.

L os pasgjes que se refieren @ mismo asunto se [laman “pasajes paralelos’ . Esta expresion se usa
también para aquellas partes de la Biblia que tratan las mismas leyes, doctrinas o profecias, usando
lenguaje similar.

En el estudio de cualquier parte de laBiblia cuyo tema es tratado en otras partes de élla, sera
necesario examinar todos estos pasajes para tener en mente la ensefianza completa. Cual quier
interpretacion que no hace esto, serainadecuada. En algunos casos se cometera un error serio por no
leer los pasagjes paralelos.

Hay tres pasajes muy importantes que tratan la deidad de Jesucristo: Colosenses 1:15-19; Hebreos
1:1-3; y Apocalipsis 1:4-8. Estos pueden considerarse pasgjes paralel os, en cuanto tratan el mismo
asunto.

Contrario ala ensefianza de estos pasajes, algunos insisten en que Jesucristo es el “primogénito de
toda creacion”, en e sentido que Jestis no es el Creador sino solamente €l primero entre todos |os seres
creados; y la misma expresion parece apoyarles. No toman en cuenta que Colosenses 1:16 aclara el
sentido al decir que “todo fue creado por medio de é y paraél”.

En este estudio de pasgjes paralel os, podemos observar por medio de ellos, que la palabra
“primogénito” en Colosenses 1:15 se usaen € sentido especial dela“causa’ delacreacion, y nola
primera cosa creada entre todas. En Hebreos 1:2 dice queDios, “por e Hijo ... hizo € universo.” Y



Apocalipsis 1:8 contiene estas palabras de Jesis mismo: “Yo soy e Alfay laOmega, principioy fin ...
el queesy eray que hade venir, el Todopoderoso,” LaVersion Popular da este sentido ala palabra
“primogeénito” en Colosenses 1:15: “&l primero, anterior atodo lo creado”.

El estudio de |os pasgjes paral €l os también permite una comprension mas completa de cual quier
evento. En Mateo 9:2-8 encontramos la historia de la curacion del hombre paralitico que fue llevado a
Jesus por varios hombres, sobre una camilla. En Marcos 2:2-12 leemos que & enfermo fue llevado
entre cuatro, y que lo bgjaron por el techo donde hicieron una abertura. En Lucas 5:17-26 vemos que €l
techo erade tgja, y que la abertura que hicieron, sn duda no hizo ningln dafio ala casa.*

Tomados juntos, estos detalles permiten al predicador 0 maestro dar una descripcion del suceso, sin
hacer uso de laimaginacién. De otra manera podra hallarse en contradiccién con alguno de los
Evangelios, que no habia examinado antes.

Hay ocasiones cuando una comparacion cuidadosa de |os pasgjes paralelos ayuda a resolver alguna
duda que resulta de lalectura de los varios relatos. En Mateo 9:18, 23-26, encontramos la primera
referenciaalaresucitacion delahijade Jairo. En el versiculo 18, Mateo dice que la hija de Jairo “acaba
de morir”. En Marcos 5:22-24, 35-43, dice Jairo (v. 23): “Mi hija esta agonizando.” Nos preguntamos
cud delos dos casos era el verdadero: ¢habia muerto ya?, ¢0 estaba solamente agonizando? L ucas
8:41, 42 apoya las palabras de Marcos, diciendo que “se estaba muriendo”.

La situacion mencionada en €l v. 49 nos ayuda a entender qué sucedia. El siervo llegé para decirle a
Jairo gue no molestaraméas a Maestro, porque “tu hijaha muerto”. Asi entendemos que las palabras de
Mateo, “mi hija acaba de morir”, realmente indican el estado mental desesperado del padre. Pensaba
gue seguramente habia muerto mientras iba en busca del Sefior. Este detalle es de gran interés. No
solamente resuelve la aparente contradiccién, sino que nos dice algo del estado de animo del padre
frente alaurgenciade su caso.

Cuando los cuatro Evangelios se comparan € uno con €l otro, el lector puede comenzar a dudar de
la exactitud de todos. Este es el caso del letrero en la cruz del Sefior; porque las cuatro leyendas son
diferentes. Segiin Mateo, €l letrero decia: “Este es JesUs, €l Rey de losjudios.” Segun Marcos, decia
solamente. “El Rey delosjudios.” Lucas nosinforma que decia: “Este es el Rey delosjudios’, y Juan
lo reportaasi: “ Jesiis Nazareno, Rey de los judios.”

La Unica expresion comin alos cuatro son las palabras: “Rey de los judios.” Mateo y Juan incluyen
el nombre de Jestis, mientras que Mateo y L ucas estan de acuerdo en que decia: “Estees...” Marcos
las reporta en la forma més breve, de acuerdo con esa caracteristica notable de su Evangelio. Juan es €l
Unico que usala palabra“Nazareno” como parte del nombre de Jesus.

¢Como podemos resolver este desacuerdo entre los evangelistas?

Algunos comentaristas explican las formas diferentes de laleyenda como traducciones de los tres
idiomas en que fue escrita: hebreo, latin y griego. En cadaidiomala extensién del titulo seria diferente.
El hebreo usapocas letras; € latin omite los articulos; y €l griego daria el titulo en laforma mas larga.
Para que los tres titulos cupieran en la mismatabla, algun gjuste seria necesario para hacerlos caber en
el mismo espacio.

Esta explicacion tiene mucho a su favor, aunque es imposible saber de cudl idioma cada evangelista
reporto el titulo; o bien, si esta explicacion es realmente la verdadera. Puede ser mejor suponer que
cada evangelista se refirio a titulo que le parecia mejor para su propdsito (aunque por razones

'El verbo empleado por Marcos, apestégasan, puede emplearse en uno de dos sentidos: quitar el techo, o
romperlo.



desconocidas para nosotros). Pero si nuestra curiosidad asi |o demanda, podemos juzgar que la
informacion compl eta esté contenida en los relatos de |os cuatro evangelistas, como sigue:

MATEO: “Este es Jestis El Rey delos
judios.”

MARGCOS:, ‘s i v e El Rey delos
judios.”

LUCAS: “Este BS i e El Rey delos
judios.”

JUAN: it e Jestis Nazareno El Rey delos
judios.”

TOTAL: “ESTE ES JESUS NAZARENO EL REY DE LOS
JUDIOS

En unalenguau otra, asi deciad titulo. Cada evangelista nos ha dado solo una parte de lainformacion.
Y asi encontramos una de varias respuestas a la pregunta: ¢Por qué tenemos cuatro Evangelios? Ya que
| os testimonios humanos son incompletos por 1o general, necesitamos las cuatro paratener la historia
mas compl eta sobre los hechos.

Otro tema, tan instructivo como interesante, esla profeciadel Sefior de la negacion de Pedro la
noche antes de la crucifixion, y la manera en que se cumplié cada forma de la profecia en cada
Evangelio. Las diferentes formas de ella se encuentran en Mateo 26:34; Marcos 14:30; y Juan 13:38. El
cumplimiento de cada una se encuentra en Mateo 26:69-75; Marcos 14:66-72; y Juan 18:16, 17, 25—
27. El estudiante observara que cada cumplimiento esta de acuerdo con laformade la profeciaen el
mismo Evangelio.

De esta comparacion resalta el problema de saber por qué Marcos afirma que Jesus habl6 de los dos
cantos del gallo, cuando, seguin los otros dos, € gallo cant6 sdlo unavez.

Sugiero, sin dogmatismo, que cuando el gallo canta, no canta una sino varias veces. Comienza a
cantar, y luego suspende €l canto, y luego vuelve a cantar varias veces. Cada canto del gallo se
compone de varios quiquiriquies. Por esto, es posible que Mateo y Juan representen el canto del gallo
como de una solavez, mientras que Marcos sefiadla que € gallo cant6 dos veces. Quiza por esto registra
las palabras del Sefior asi: “Antes que €l gallo haya cantado dos veces, me negaras tres veces.” De esta
manera Marcos tomo nota de detalles que se les escaparon alos otros.

El estudio de los libros de Samuel, Reyes y Croénicas, ayudara a entender |os pasagjes que relatan la
misma historia. Esdras y Nehemias no relatan |os mismos eventos, pero si, contienen algunos detalles
gue proporcionan comentarios Utiles sobre los del otro libro. Lo mismo pasa con €l libro de los Hechos
y las Epistolas de Pablo. Hechos nos da el fondo histérico de algunas Epistolas. Algunos salmos deben
estudiarse en conexion con el evento histérico asociado con su composicién. A veces esto es
mencionado en lostitulos al principio de varios salmos. Sin embargo, no todos dicen en qué ocasion €l
salmo fue escrito.

Cuando estudiamos algunos pasgjes del Antiguo Testamento, ser& necesario examinar a mismo
tiempo lo que el Nuevo Testamento dice al respecto. Algunas veces lainterpretacion dada en el Nuevo
Testamento no parece estar de acuerdo con la historia original.

Por gemplo, la historia de Moisés golpeando al egipcio y matandolo (Ex. 2:11-15), lo pintacomo
asesino, porque huye del Faradn. Sin embargo, Esteban sefial 6 ese homicidio como prueba de que Dios



lo habia enviado como libertador de su pueblo (Hch. 7:35). Sin duda, estos dos aspectos de la historia
deben afectar nuestrainterpretacion de larealidad.

Enlahistoriade Lot (Gn. 13y 19), no lo vemos como hombre de mucha espiritualidad ni buen
juicio. Pero €l apostol Pedro (2 P. 2:7) lo llama“el justo Lot”, y afirma que estaba “abrumado por la
nefanda conducta de los malvados’. L os dos pasajes nos presentan aspectos diferentes del hombre. Por
tanto, nuestrainterpretacion de él debe tomar en cuenta los dos aspectos.

Con frecuencia alguna interpretacion estd basada en cierto detalle que no aparece en todos los
pasajes paralelos, y que no debe sefidlarse con el énfasis acostumbrado. En Mateo 24:32 se hablade la
higuera, que suele ser interpretada como simbolo de Israel. Segun explican, cuando la higuera se
enternece—aes decir, cuando Israel comienzaainclinarse hacialafe en Cristo—entonces la venida de
Cristo esta cerca.

Pero si comparamos este texto con Lucas 21:29, veremos que el Sefior no habld de la higuera como
simbolo de Israel, sino como el &rbol mas comun de laregion; la higuera representaba a todos los
arboles. Esto |o sabemos por las palabras de Jestis segun las reporta Lucas: “lahigueray todos los
arboles’. Laleccion no esta en el supuesto simbolismo de lahiguera, sino en €l acto de enternecersey
brotar hojas. Cuando sucede este evento natural, esté cerca el verano. De la misma manera, cuando
suceden los eventos mencionados en la primera parte del capitulo, los creyentes pueden saber que la
venida de Cristo esta cerca.

Los libros proféticos deben estudiarse juntos en cuanto hablen del mismo periodo del futuro o dela
historia. Uno de ellos puede ser el mejor comentario sobre € otro. Por jemplo, la profecia de Daniel
7:2-8 se podra estudiar con provecho junto con la del Apocalipsis 13:1, 2.

Si recordamos que la Biblia es una unidad doctrinal, y que entre sus partes no hay ninguna
contradiccion verdadera, podremos entender que es importante estudiar siempre sus pasgjes paralelos y
todos los que tengan alguna conexion historica.

Laforma més préctica de aplicar estaregla, serala de hacer uso de una Biblia con referencias, una
concordanciay lamemoria. El estudiante debe tratar de llenar su mente con la Biblia entera para que
pueda reconocer y relacionar 10s pasajes paralelos con |os textos que trata de entender.

PARA EL ESTUDIANTE

Examine |os pasgjes paral el os sobre |a profecia de 1a negacion de Pedro, y su cumplimiento en cada
Evangdlio.

Examine lavida del rey Salomdn, especiamente 1 Reyes 11:1-13. Luego procure entender por qué €l
Sefior |o menciona como hombre sabio (Mt. 12:42).

Cuando leemos la historia de Job, no parece manifestar mucha paciencia. ¢Por quélo menciona
Santiago 5:11 como ejemplo de la paciencia?

El mensajede

|la Biblia entera

Hace algunos afios cuando servia como editor de larevista Verbo, desafié alos lectores invitandoles
amostrar cualquiera base biblica que justificara el uso de lasiméagenes en el culto cristiano. La Unica
respuesta llego de parte de un sacerdote.



Decia que Isragl habia adorado a las imégenes muchas veces, y que eso era suficiente base biblica.
También, como otros de su religion, sostenia que e segundo mandamiento del Decdl ogo no prohibia el
uso de toda imagen, sino solamente de aquellas que no representan a verdadero Dios. Dijo, ademés,
gue los feligreses de su iglesiano adoraban alaimagen misma, sino aaquel que representaba.

Todas estas razones son falsas; porque al sostener que el uso de las iméagenes esta permitido en las
Escrituras, aguel sacerdote pasaba por alto el testimonio abrumador en su contra. Los que usan las
imagenes en €l culto con frecuencia se refieren a Génesis 47:31 que habla de la muerte de Jacob. En €l
texto hebreo es posible traducir el versiculo asi: “Israel adord hacia la cabeza de su bordon.” Ensefian
gue habia unaimagen de Dios grabadaen €, y que Isragl adoré delante de ella. Pero como los otros
argumentos que usan en favor de tal culto, lainterpretacion es forzada. Sobre todo, tal interpretacion
ignora el testimonio de las demas ensefianzas de la Biblia.

Asi como es hecesario examinar cualquier texto junto con su propio contexto, es necesario también
compararlo con la ensefianza general de la Biblia.

Si alguna persona atenta sugiere que estaregla es solamente la extensién de laregla sobre €l
contexto—es decir, € contexto remoto—, bien podriamos estar de acuerdo. En verdad, muchas reglas
de interpretacion estan relacionadas. Segun Angusy Green, “todas las reglas de interpretacion avanzan
gradualmente la una hacialaotra.”*

Con frecuencia los que ensefian en las sectas fal sas usan textos que, aisladamente, parecen afirmar
cosas que contradicen el resto de laBiblia. Sus adeptos no entienden la ensefianza general de laBiblia,
0 no consideran cuan irrazonable es aceptar aquellas doctrinas especiales. No consideran que ese
proceder seria como aceptar €l testimonio de un solo testigo ante €l jurado contralavoz unida de los
demés testigos.

Los cristianos que leen y aceptan la Biblia creen que el Autor de las Escrituras fue el Espiritu Santo
y que realmente no contiene contradicciones verdaderas. Cada parte de la Biblia estara en completa
armoniacon €l resto de la Biblia, siempre que se interprete correctamente.

Este punto de vista no es una forma maliciosa de evitar aparentes contradicciones o dificultades,
tampoco es evidencia de tener la mente cerrada. Més bien, esla conviccién de que los lectores de la
Biblia no deben abandonar apresuradamente lo que la Iglesia ha creido através de su historia. Cuando
existen problemas genuinos, el lector debe exigir de si mismo un estudio imparcial del caso antes de
afirmar que algun texto dificil se equivoca.

Hay numerosos € emplos de la necesidad de examinar la ensefianza de la Biblia entera.

El Salmo 51:5 ha sido ocasion de una doctrina equivocada. Seguin las versiones antiguas, escribio
David: “He aqui, en maldad he sido formado, y en pecado me concibiéo mi madre.” Si el lector no
compara estas palabras con otras ensefianzas de la Biblia, bien puede pensar que el contacto sexual
entre los padres de David, era pecado. Por esto, muchos creen y ensefian que el matrimonio no es un
estado muy espiritual, y que la cohabitacion es un “pecado venia” aun entre |os casados.

LaBiblia no ensefia esto. En Génesis 1:28 Diosle dicea Adan y Eva: “Fructificad y multiplicaos;
llenad latierra.” Génesis 2:24 dice: “Por tanto, dejara el hombre a su padre y a su madre, y se unirdasu
mujer, y seran unasolacarne.” Y Hebreos 13:4 ensefia que el matrimonio debe ser entre todos
“honroso”, y “el lecho sin mancilla; pero alos fornicariosy alos adllteros los juzgard Dios’. La
ensefianza entera de la Biblia contradice laidea de que el uso del sexo en el matrimonio es pecado.

' Joseph Angusy Samuel G. Green, The Bible Handbook, (Londres: Religious Tract Society), P. 193.



Entonces, ¢de qué manera hemos de entender el Salmo 51:5? En primer lugar, nunca debemos usar
algun texto dificil como la base de una doctrina, especialmente cuando la Biblia entera ensefia algo
diferente. Cuando leemos el Salmo 51, vemos que es una confesion de pecado. Losversiculos 1 al 4
hablan del pecado de David, y en € v. 5 confiesa que su pecado existié desde su nacimiento, aun desde
gue fue concebido. Debe ser claro que el pecado al que se refiere no es el de sus padres, Sino su propio
pecado. La Version Popular traduce el versiculo con este sentido: “ Soy malo desde que naci; soy
pecador desde el seno de mi madre.”

Muchos piensan que habia una pugna teol 6gica entre la doctrina de Santiago y la de Pablo. Dicen
gue Santiago ensefia que la justificacion del pecador depende igualmente de lafey de las obras,
mientras que Pablo afirma que lafe esla Unica base de la justificacion. Para apoyar esta interpretacion,
citan Santiago 2:24: “Vosotros veis, pues, que e hombre es justificado por las obras, y no solamente
por lafe.”

Aqui no hay ninguna contradiccién real. Santiago dice que lafe sola estd muerta. Asi exactamente
diceen € v. 26: “Porque como el cuerpo sin espiritu estd muerto, asi también lafe sin obras es
muerta.” Lafe en que Santiago insiste, es lafe como lade Abraham (v. 23) y de Rahab (v. 25); es
aquellafe que le mueve a uno a hacer |o correcto y justo. No podemos decir que lafe mas las obras
justifican a individuo, sino que la fe que produce buenas obras es lafe que justifica. De esta manera
Vemos gue no existe ninguna contradiccién entre estos dos escritores biblicos; es que se complementan
el uno al otro.

Algunos se resisten a aceptar la ensefianza biblica del castigo eterno por el pecado, después de la
muerte. Para apoyar su creencia citan Eclesiastés 6:6: “Porque si aguél viviere mil afios dos veces, sin
gustar € bien, ¢no van todos a mismo lugar?’ Se refieren también a Eclesiastés 9:5: “Porgue los que
viven saben que han de morir; pero los muertos nada saben, ni tienen mas paga; porque su memoriaes
puesta en olvido.”

Al lector superficial le suena como que todos los hombres van al mismo lugar después de su
muerte, y que no hay diferencia entre ellos en cuanto a premio o castigo que reciben. Pero es claro que
la Biblia ensefia precisamente lo contrario; de otra manera no tendria ninglin mensaje con respecto ala
vidamasalla de lamuerte.

El problema esta resuelto cuando se comprende que €l escritor de Eclesiastés no hablaba del destino
del alma, sino solamente del cuerpo. Todos mueren y tienen lafosa como su comin destino. El escritor
de estos textos solo afirma que lavida actual termina en la muerte del cuerpo, muy aparte de lo que
pueda haber hecho durante su vida.

Cuando leemostextos como 1 Timoteo 4:16: “Te salvarasati mismo y alos que te oyeren”; y
Santiago 5:20: “El que haga volver a pecador del error de su camino, salvara de muerte un ama’, el
lector puede pensar que la salvacién depende mucho de las obras humanas. Por supuesto, tal idea
contradice toda la ensefianza de |a Biblia, especialmente la del Nuevo Testamento. Estos textos
solamente toman en cuenta que al hombre le toca una parte licita en la obra salvadora de Dios.

PARA EL ESTUDIANTE

Génesis 4:16, 17 aparentemente indica que Cain encontrd a su esposa en latierrade Nod. ¢Quién era
ella, y en donde la encontr6? Después de meditar €l problema, véase Génesis 5:4.

Marcos 16:16 parece ensefiar que el bautismo es necesario parala salvacion. ¢Es ésta la ensefianza del
resto del Nuevo Testamento? Véase 1 Corintios 1:14-17.

Seguin Lucas 15:7, algunos piensan que hay ciertas personas que no necesitan arrepentirse para ser
savas. ¢Asi ensefia el resto delaBiblia? Si no, ¢como se debe entender este versiculo?



4.

¢Es posible, seglin Lucas 16:9, que | os discipul os de Cristo puedan comprar su entrada al cielo? ¢Por
qué?

El propdsito, el plany las

limitaciones de cada escritura

Se cuenta del patriota norteamericano, Benjamin Franklin, que fue invitado por una sociedad atea a
escribir una novelita para una competencia literaria. Franklin acepto lainvitacion, pero presenté como
obrasuya €l libro de Rut. Cuando gand el premio principal, 1o rechazd y explicé atodos por qué. Los
reprochd diciendo que si hubieran leido la Biblia en alguna ocasion—el libro que decian no creer—
hubieran reconocido que su hermosa novelita era una parte de ella.

Este uso de la historia de Rut no tenia ninguna conexion con el proposito por qué fue escrita; su
aspecto de novelita era algo accidental y sin relacion con su mensgje verdadero. Seguramente e libro
de Rut no fue escrito paradivertir o entretener a sus lectores, ni proporcionar buenaliteratura, ni aun
para describir el amor verdadero en el contexto de la vida hebrea antigua.

Lo més probable es que fue escrito para establecer 1a conexion entre el rey David y sus antepasados
en latribu de Judd. Como cosa secundaria, puede haber tenido el propdsito de describir lavida hebrea
ideal en un periodo de rebelion en lahistoriade Isragl.

El queleelaBibliarapiday superficiamente, puede entender mal el mensaje de cualquiera parte de
ella, no captando la razon por qué fue escrita. O bien, puede pasar por alto ciertos rasgos literarios que
revelan el plan del libro, o no considerar las limitaciones alas que estaba sujeto su escritor.

El lector debe reconocer siempre que cada escritor tuvo en mente algun proposito especial cuando
escribio, y que sigui6 algun plan en su composicion; pero que, por razones del tiempo cuando vividy
estado de |os conocimientos humanos, no pudo escribir muchas cosas para satisfacer nuestra curiosidad
moderna.

iCuanta ayuda hubiera sido para nosotros si Moisés nos hubiese dado méas detalles acerca de la
creacion del mundo, delacivilizacion del valle entre los rios Tigris y Eufrates, del estado de la
escritura humana, de laliteratura, de las leyes y costumbres sociales de aquel tiempo, y otros detalles
para mostrar la conexion entre su historiay las varias naciones del mundo! Larazon por qué no o hizo,
Se encuentra en su propodsito al escribir este “libro de principios’.

Si consideramos con cuidado su propdésito, veremos gque él escribia una historia del pueblo de Dios,
lalinea de descendencia que por fin result6 en lafundacion de la nacién hebrea. Al hacer esto, dejaba
escritala historia mas antigua de la obra de Dios en este mundo, que nos daria la salvacion que urgia
tanto paralaraza humana. Los detalles que faltan nos habrian dado una lecturainformativa e
interesante, pero no habrian ayudado a desarrollar el propésito que Moisés tuvo en mente.

En el Nuevo Testamento €l libro de Mateo parece haber sido escrito para demostrar que JesUs de
Nazaret erael Mesiasy Rey de Israel prometido. Paradesarrollar este proposito, uso e plan de
presentar aquellos detalles de la viday ministerio de Jestlis que mejor demuestran que en verdad era
aquel Mesiasy Rey. Con este fin incluy6 la genealogia de JesUs por José, su padre segun laley, por
medio de la cual Jesus podriareclamar su derecho al trono de David. Esta geneal ogiatambién indica su
conexion con Abraham, el fundador de la nacion, con David, su rey ideal, y con latribu de Judd, ala



gue correspondia el honor de gobernar sobre la nacion. De esta manera quiso establecer el derecho que
Jests teniaal trono de Isragl.

De la misma manera escogio un gran nimero de profecias antiguas y mostré como Jesus las
cumplié como Mesiasy Rey. Este era el plan que Mateo elaboré parallevar a cabo su propésito a
escribir su Evangelio.

En cada Evangelio el estudiante podra notar ciertas “omisiones’. De Mateo, notarala omisién del
nacimiento de Juan el Bautista. Pero cuando consideramos el propdsito y plan que €l escritor tenia en
mente, vemos que esa historia no podria contribuir nada a libro. La misma historia, sin embargo, ayuda
al propdsito de Lucas, que fue la presentacion de “todas |l as cosas desde su origen ... por orden” (Lc.
1:3).

Lo mismo sucede con respecto a nacimiento de Jesus. Este relato era necesario paralos propositos
de Mateo y Lucas: €l uno lo presentacomo Mesiasy Rey, y con este fin se refirio a sus credenciales
por ascendencia; el otro incluye esta historia como parte necesaria de “todas las cosas ...”

Pero de Marcos y Lucas el mismo relato esta omitido. Es posible que Marcos 1o omitié segin su
plan de redactar la historia de Jestis en forma breve. Otros sugieren que laomitio porque presentaba a
Jestis como Siervo u Obrero de Dios. En tal caso, no necesitaba credencial de ascendencia porque la
autoridad no era suya sino del Padre. De Juan esta omitida la historia de su nacimiento, en parte porque
el libro fue escrito como complemento de los otros tres Evangelios, apuntando especialmentelo que
ellos no habian incluido. Pero es posible, también, que omitio esta historia porque presenta a Jess
como el Verbo de Dios, que habiaexistido con el Padre desde el principio. La Unica necesidad que veia
Juan con respecto a su nacimiento erala de mencionar su venida a este planeta. El vaso humano—su
madre segun la carne—por medio de quien entré a mundo, erainsignificante en comparacién con su
origen divino: *Y aquel Verbo fue hecho carne, y habité entre nosotros (y vimos su gloria, gloriacomo
del unigénito del Padre), lleno de graciay de verdad” (Jn. 1:14).

En lamismaforma debemos estudiar cualquiera omision o énfasis de algun libro, alaluz del
propdésito de su escritor.

El plan del libro eslaformalliteraria que empled el escritor para presentar su temao llevar a cabo
su proposito. Por gjemplo, los Hechos de los Apdstol es fue escrito con el proposito de sefialar el
traspaso del evangelio de lanacién judiaalos gentiles, y el progreso del mismo desde Jerusalén a
Roma. Sigue & plan de mencionar solamente aquellos hechos significativos de los apostoles para este
fin; pero no de todos los apostoles, sino de los dos principales, que eran los lideres y expositores del
evangelio paralos dos grupos de cristianos—Ilos judios y los gentiles; y no todos los hechos, sino
aguellos que tienen que ver con €l traspaso del evangelio, y con su progreso hacia Romay los gentiles.

Pero esto no es alin el todo: yaque €l libro de Hechos es principa mente una historia, sin muchos
comentarios, en que Lucas no interpreta detalladamente | os eventos que apunta. Donde |os eventos
reguieran alguna interpretacion, ésta es dejada—acaso inconscientemente—a las Epistolas de Pablo.

Se vera, entonces, que € propdsito y plan de algun libro deben ser examinados juntos y entendidos
en forma armoniosa.

Cuando hablamos de las limitaciones de algun libro de la Biblia, nos referimos a los asuntos
doctrinales, histéricos o cientificos de los que el escritor no podia hablar por razon de condiciones que
no le permitian hacerlo. Por ejemplo, no esperamos encontrar el evangelio explicado en el Antiguo
Testamento, especialmente en sus aspectos histéricos y doctrinales. Todo €l Antiguo Testamento esta
sujeto a esta limitacion.



Lalimitacion cientifica consiste en el hecho béasico de que ningun libro de la Biblia fue escrito para
revelar verdades cientificas,; bien que algunos de sus secretos, y algunos conocimientos de |os antiguos
Si se encuentran en las Escrituras, siempre de manerano intencional. Si laBibliaserefierealatierra
esférica (Is. 40:22), o sugiere aalgun investigador cientifico que lanieve o e hielo se puede emplear en
la fabricacion de dinamita (Job 38:22), lo dice indirectamente. Es claro que |os escritores biblicos no
dijeron tales cosas porgque quisieron revelar estas cosas. Al contrario, estaban sujetos a muchas
limitaciones a respecto.

A través de las Escrituras encontramos varios niveles de limitacion doctrinal. No esperamos
encontrar €l evangelio en el Antiguo Testamento, sino solamente en promesa y profecia, o en tipos,
simbolos e instituciones de laley de Moisés. Larealidad es que nos sorprendemos cuando encontramos
algunaausion al evangelio en é. El capitulo 53 de I saias es cosa tan sorprendente en sus referencias
evangélicas, que algun judio no bien informado puede estar seguro de que fue tomado del Nuevo
Testamento y no del Antiguo. Pero éstay otras referencias semejantes no son comunes.

Aun en los cuatro Evangelios—que son compendios selectivos de lavida y ministerio de Jeslis—
encontramos limitaciones doctrinales: alli no encontramos el mensaje del evangelio en lenguaje tan
preciso como en €l libro de Hechosy las Epistolas. Esto se debe a hecho de que |os aspectos historicos
del evangelio se verificaron solo a final de lanarracion evangélica. Lasignificacion de aguellos
eventos se aclara solo después de laresurreccion y del dia de Pentecostés. Con raras excepciones
leemos palabras de Jestis comparables con el lenguaje teol 6gico preciso de las Escrituras posteriores.
Marcos 10:45 y Lucas 24:46, 47 son ejemplos de estas expresiones raras. Pero Jesiis mismo advirtio a
los discipulos que tal seria el caso; y Juan lo recordd cuando escribi6 después de los otros:

Estas cosas 0s he hablado en alegorias; |a hora viene cuando ya no os hablaré por alegorias, sino que
claramente os anunciaré acerca del Padre (Jn. 16:25).

Aunen €l libro de Apocalipsis reconocemos una limitacion verdadera. Mientras leemos, queremos
saber mas del futuro, pero reconocemos que Dios no hatenido el proposito de hacernos saber ahora lo
gue se necesita saber solo cuando llegue la hora. Es como si Dios nos dijeralo que le dijo a Daniel:
Anda ... pues estas palabras estan cerradas y selladas hasta el tiempo del fin (Dn. 12:9).

El propdsito, € plan y las limitaciones de los libros de la Biblia son ilustrados bien en € libro de
Job, y cuando los examinamos con cuidado podemos resolver algunos de sus problemas. El propésito
del libro parece ser € de mostrar que el problema antiguo del sufrimiento humano no podia explicarse
por medio de laimportancia exagerada atribuida a la sabiduria; y en el acto eleva el libro de Job para
darle un lugar de gran importancia entre todos los libros de sabiduria. El escritor de Job siguio € plan
de apuntar |os discursos de los amigos de Job, que discutieron con € y le acusaron de ser un gran
pecador. En sus argumentos observamos ciertas limitaciones doctrinales, especialmente sobre su
ignorancia acerca del papel que jugaba Satanas; no conocian a su enemigo, ni sabian qué parte jugaba
en los asuntos de los hombres. Sin embargo, el escritor comprendio esto, y hablo de ello en el prdologo
del libro.

Si preguntédramos por qué los amigos de Job decian tantas cosas correctamente, y tanto mas que era
falso, el proposito del libro nos dalarespuesta: que aunque eran hombres sabios, e dieron sobrada
importancia a su sabiduria en su explicacion de esta vida.

Laverdadera razon del sufrimiento humano no esta contestada perfectamente en €l libro; aun en el
Nuevo Testamento no la encontramos. Podriamos decir que existe como parte de la situacién humana,
en la cua participaba Jesucristo. O podriamos decir que el sufrimiento existe para el desarrollo
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espiritual de los que creen en Dios; o0 bien, para darnos la oportunidad de demostrar lafe y el amor.
Pero no podemos estar completamente seguros porque estamos todavia sujetos a algunas limitaciones.
Cuando ofrecemos alguna interpretacion de cualquiera parte de las Escrituras, debemos estar

seguros de que esté de acuerdo con el proposito y plan del libro, y que reconozca las limitaciones alas
gue el escritor estaba sujeto.
PARA EL ESTUDIANTE

Después de leer otravez €l libro de Ester, procure entender por qué se omiten el nombre de Diosy €l
asunto de la oracion.

Lealos capitulos a principio de Proverbios para descubrir el propésito del libro.

Cuando leemoslahistoriade Israel y de laiglesia primitiva, ¢por qué no encontramos la historia de
otras naciones, tales como Egipto, Asiria, Babilonia, Greciay Roma?

¢Esta completala historiade Isragl en el Antiguo Testamento? Explique su respuesta.

L as circunstancias
historicas

Durante el ministerio del escritor entre la gente indigena de México, llegd la noticia de que uno de
los creyentes indigenas se habia apartado de lafe. jDecia que yo ensefiaba que e hombre podria
casarse con su hermanal Se ofendié por esto.

Pronto recordé el caso: @ me habia preguntado donde consiguio Cain a su esposa. Refiriéndome a
Génesis 5:4, ledije que ellaera, sin duda, su hermana. Habia procurado decirle que todas las personas
de aquel tiempo habian nacido del primer matrimonio, Adany Eva. Pero este creyente indigena no
pudo entender |a situacién historica; se equivoco también, creyendo que lo que eranecesario o
aceptable en la historia antigua podria hacerse en la actualidad.

De vez en cuando encontramos pasgj es biblicos cuyo sentido completo se nos escapa, aun cuando
su mensaje principal sea claro. Con frecuenciatales textos se aclaran cuando entendemos las
circunstancias historicas. Esto puede incluir las maneras y cogumbres, las leyesy lafilosofia de la
gente, su historia, geografia, leyendas, artesy artesanias, herramientas y todo o que incluia su cultura.

Esta informacion se podra encontrar en libros de consulta que describen |os tiempos antiguos. El
intérprete hara bien consiguiendo varios libros de este tipo, tales como los que se mencionan en lalista
de “Libros Recomendados parala Bibliotecadel Intérprete’. De otra manera el estudiante debe reservar
unalibreta especia en la que apunte datos de esta indole. Cuando encuentra alguna circunstancia que
explica algun texto dificil, debe apuntar en ellalacita biblica, la circunstancia que lo explica, junto con
lafuente de su informacion. Asi podralocalizar |os datos més tarde. Luego, de esta libreta debe pasar
los datos a un archivo mas permanente.

Sera conveniente estudiar lavida diariade los judios: su ley—no solamente lade Moisés, sino la
ley tradicional escritaen e Talmud:* su historia—tanto de los libros apdcrifos® y la historia secular,

1 . e . , . . . s . s . .

El Talmud es la tradicion judia oral, transcrita varios siglos después del comienzo de la época cristiana.
2 Los Apdcrifos son el grupo de siete libros sobre la historia y mitologia judia, escritos durante los siglos
silenciosos. No se consideran inspirados como el resto del canon.



como de laBiblia misma. Todos los datos que puedan explicar |os textos dificiles, deben apuntarse en
lalibreta, y guardarse en €l archivo especial.

Los siguientes pasgjes ilustran la manera en que el entendimiento de las circunstancias contribuye a
lainterpretacion correcta. El consejo que Raquel le dio a Jacob, puede confundir u ofendernos:

He aqui mi siervaBilha; llégate aella, y dard aluz sobre mis rodillas, y yo también tendré hijos de ella
(Gn. 30:3).

Recordamos que también Sarale pidié a Abraham que tomaraa Agar su sierva, con el mismo fin.
Debemos entender que las leyes de la ciudad de Ur de los Caldeos, de donde habian salido parair a
Canaan, permitian estas relaciones. Sin duda por lainfluencia de aquella gran ciudad, la costumbre era
reconocida y usada en todo e mundo antiguo.

En Génesis 31:19 leemos que “Raguel hurté los idolos de su padre”, y no estamos seguros de por
guélo hizo. A primeravista parece que queria usarlos en su culto particular. Pero si ésta fuerala Unica
razon o laverdadera, dejaria sin explicar la seriedad del acto; es decir, por qué Laban se enojo tanto por
lapérdidade ellos. ¢Acaso perseguiriaaJacob y a su familia pararecobrar unos cuantos idolos de
barro?

Seguin € texto hebreo, los idolos eran realmente terafinesy |os terafines no eran solamente idol os;
eran objetos asociados con el hogar. Seguin laley horea de Seir (Gn. 36:20, 21) la posesién de los
terafines le garantizaba a Raguel 1a posesion de la propiedad de su padre para Jacob.® Sin embargo,
Jacob no supo lo que Raquel habia hecho, y nunca quiso aprovecharse de esa manera.

En Deuteronomio 27:11-14 leemos que Moisés ordend que la mitad de la gente se parara sobre el
monte Gerizim para bendecir alanacion, y que la otra mitad estuviera sobre el monte Ebal para
pronunciar la maldicién, “hablando en altavoz”. Surge la duda: ¢como podrian hablar para que su voz
se oyera desde laladera de un monte hastala del otro? Aun cuando un grito en la serrania se puede oir
desde lgjos, no esféacil entender |as pal abras.

En este caso |os dos montes mencionados estén tan cercael uno al otro, que se puede oir lavoz en
laformaindicada. Y cuando consideramos gque no era una sola voz sino la de una multitud hablando en
concierto, las palabras de bendicion y maldicion debieran entenderse con suficiente claridad.
Observemos que este problema se ha resuelto considerando las varias circunstancias bgjo las cuales las
palabras fueron dichas.

Una circunstancia semejante se ve en Jueces 9:7, donde leemos gue Jotam “se puso en la cumbre
del monte de Gerizim, y alzando su voz clamé ..." alos habitantes de Siquem que estaba situado mas
abgjo. ¢Como podria ser oida su voz desde la cumbre de Gerizim hasta el pueblo de Siquem? Resulta
gue hay una cumbre no muy alta sobre el pueblo y una prominencia donde Jotam podia haberse
colocado para hablar como afirma el texto. En este caso, como en €l otro, el problema esté resuelto por
medio del conocimiento de latopografia de aquella region.

En algunos casos el Antiguo Testamento mismo contiene la explicacion de algunos puntos oscuros
delahistoria del evangelio. En la pardboladel tesoro escondido (Mt. 13:44), el comportamiento del
hombre que encontro €l tesoro en el campo se pone en duda. Compro el terreno para hacerse duefio del
tesoro que encontrd. Quiza pensamos que hubiera hecho mejor buscando al duefio para entregarselo; o
acaso, avisarle antes de comprarlo.

* The New Westminster Dictionary of the Biblg, Henry Snyder Gehman, editor (Philadelphia: The Westminster
Press 1970), p. 936.



Sin embargo, los judios no pensaban asi. Los tesoros eran la propiedad del individuo que los
encontrara (Job 3:21; Pr. 2:4). S alguien tuvierala dichade encontrar un tesoro en su propiedad, nadie
negaria su derecho de quedarse con €.

Por supuesto, este punto no es parte de la parabola; fue relatada con €l fin principal de dar énfasisal
gran valor del tesoro, que representa el mensaje de salvacion, y el interés que tuvo € hombre en
guedarse con €.

Otro caso semejante ocurre en Mateo 12:1, donde leemos que Jests y sus discipul os arrancaron
espigas de trigo a pasar por un sembrado, cuyo duefio era desconocido. ¢Eralicito comer asi delo
geno? ¢No fue una especie de hurto, aungue sin mucha importancia?

Laley judiapermitiaa caminante o forastero hambriento coger del grano para comerlo, aungue no
le permitia cosecharlo (Dt. 23:25). Esaley fue hecha para el bien pablico, en reconocimiento de las
bases espirituales de la vida nacional. Jesls y sus discipulos no cometieron ninguna falta contralaley
de Dios ni en contrade |os hombres.

L as costumbres usadas entre |os judios también explican algunas cosas extrafias. En Lucas 10
leemos de la ocasion cuando e Sefior envio alos setentaa anunciar el evangelio, dandoles también
algunas instrucciones parasu vige. End v. 4 dice: “... y anadie saludéis por €l camino”.

Nos extrafia que el Sefior haya requerido algo aparentemente antisocial en la obra de anunciar €l
mensgje de Dios.

Pero los saludos de aguellos tiempos eran muy largos. Al encontrarse en el camino los judios se
saludaban con un lento Shalom (paz), doblegandose desde la cintura hacia el lado derecho. Luegolo
repetian hacia el lado izquierdo. Seguia, entonces, una plética amistosa sobre |os asuntos del dia; y al
separarse, se saludaban como al principio. Los saludos solian durar media hora o més.

Serafécil entender que esta costumbre podria hacerle al mensgero del evangelio perder mucho
tiempo, especiamente si encontraba a varios amigos por e camino. Estainstruccién que prohibe el
saludo, realmente indica que el evangelista no debiera demorarse llevando tan importante mensaje.

Un gjemplo de esta situacion se encuentra en la historia de | sragl . Eliseo habia enviado su ayudante
alacasade laviuda para poner su bordon sobre la caradel nifio que habia muerto (2 Reyes 4:29). No
debiasaludar anadie, ni contestar si otro le saludaba; el asunto que lo llevaba requeria mucha prisa.

Otro caso que sefiala una costumbre rara de los judios, se encuentraen Mateo 8:21. Uno que queria
seguir a Jests quiso posponer su obediencia al llamamiento del Sefior, y ofrecid |o que nos parece era
unadisculpajusta: “Sefior, permiteme que vaya primero y entierre ami padre.” Pero el Sefior le
respondio: “ Sigueme; deja que |os muertos entierren a sus muertos’ (v. 22).

Claro es que el Sefior hablaba figuradamente cuando dijo que |os que estaban muertos debieran
encargarse de enterrar a sus muertos. Se referia alos que estaban muertos espiritualmente; ellos debian
cumplir los deberes familiares y sociales al respecto. Pero esto no es €l problema principal. ¢Por qué no
permitio el Sefior que este discipulo enterraraa su padre?

Larazon es que jsu padre no habia muerto! Laexpresion “enterrar a padre” no teniarelacién con el
acto de sepultar su cadaver, sino con su continuada presencia en casa hasta la muerte del padre. Este
hombre queria aplazar su obedienciaal Sefior hasta que cumpliera con su imaginada obligacion a su
padre mientras viviera. El Sefior dijo que dejara ese cumplimiento alos que no habian experimentado
lavida espiritual ni oido el llamado del Sefior asu servicio.

El estudiante debe familiarizarse con las costumbres de los hebreos antiguos, y con toda
circunstancia que pueda afectar lainterpretacion de las Escrituras.

PARA EL ESTUDIANTE



1.

En Génesis 19:3 leemos que Abraham “cocié panes sin levadura’ para sus visitantes angélicos. ¢Por
gué preparo pan sin levadura? ¢Fue, acaso, porque los angeles requerian pan que no tuviera“el simbolo
delamaldad’?

Cuando Abraham compro la cueva de Macpela a Efrén, leemos que “pesé ... cuatrocientos siclos de
plata, de buenaley entre mercaderes’ (Gn. 23:16). ¢Por qué dice que pesd esos siclos de plata en lugar
de contarlos?

Seguin Génesis 29:23, Labéan dio a Jacob su hija Leaen lugar de Raquel. ¢Cdmo es que Jacob no supo
gue su novia no era Raquel ? Recuerde las condiciones rurales, las costumbres del casamiento, y la
fiesta, paraexplicar o que sucedio.

Laclavedelos

dos Testamentos

Cuando un lector de la Biblia con pocainstruccion examina atentamente los dos Testamentos,
puede dudar por qué su mensaje es muy diferente, y como se gjusta a aquel cuadro viejo la persona de
Jesus. A menos de que alguien o guie, puede pasar mucho tiempo resolviendo la duda. Quiza se
pregunte: ¢COmo es que estos dos Testamentos fueron unidos en un mismo libro, siendo tan diferentes?
Puede ver un conflicto muy grande entre laley de Moisésy el evangelio de Cristo.

Por otro lado, los que aceptan la relacion entre los dos Testamentos pueden tener grandes
problemas reconociendo las diferencias entre laantigua ley y el evangelio, especialmente cuando
procuran vivir como cristianos.

Un cristiano mexicano me pregunt6 unavez, si ayunaba como parte de mi religion. Cuando le dije
gue no consideraba el ayuno como una obligacion cristiana, respondid:—Y o ayuno tresveces ala
semana, cuando menos.

Le pedi susrazonesy lo explico de esta manera:—JesUs dijo que “si vuestra justicia no fuere mayor
gue lade los escribas y fariseos, no entraréisen €l reino deloscielos’. Si ellos ayunaban dos veces ala
semana, creo que debo ayunar tres veces alasemanasi mi justiciavaaser mayor que lade ellos.

Tan curiosa como era esta razon, este hermano no estaba solo en su confusion sobre €l asunto de la
justicia. Un gran nimero de judios cristianos del primer siglo eran muy inflexibles sobre esto. Hoy dia
hay iglesias que insisten en guardar varios puntos de laley mosaica. Aun el gran reformador Martin
Lutero confesd en su Comentario sobre Galatas: “Laley nos da problemas atodos.”

Larazon por qué tenemos esta clase de problemas es que es dificil distinguir entre lainterpretacion
legalista del Antiguo Pacto, y las promesas de gracia dispersas en todas las Escrituras, especialmente en
el Nuevo Testamento.

Para entender correctamente lavigjaley y el evangelio de Cristo, es necesario entender como
difieren los dos, y en qué consiste el mensaje de la salvacion.

Este asunto corresponde justamente a la teologia elemental, mas que ala hermenéutica. Pero porque
existe tantaignoranciaal respecto, este escritor ve conveniente tratarlo como un aspecto importante de
lainterpretacion biblica.

Que se entienda que la clave de los dos Testamentos es Jesucristo, del cual dan testimonio las
antiguas Escrituras. Los escribas—que eran |os mejores conocedores de las Escrituras—reconocian las



referencias mesianicas, aungue no todas. Pero no entendian que el Mesiasibaa cumplir, y asi poner fin
alaley como sistema de religion. Tampoco entendian que por la gracia de Dios—no por las demandas
delaley—Diosibaajustificar al pecador.

Refiriéndose ala conexion entre los dos Testamentos, dijo San Agustin: “El Nuevo Testamento esta
oculto en el Antiguo y el Antiguo estarevelado en el Nuevo.” Esto es especialmente claro con respecto
a Jesucristo. El es el tema central del Antiguo Testamento aunque no aparezca claramente a lector.

En el Antiguo Testamento la verdad evangélica eraintimada en las ceremonias de laley; porque la
verdad es que la Unicaforma en que la salvacion es ofrecida en todas las Escrituras es por la
misericordiay lagraciade Dios. El lenguaje de los profetas sobre este tema servia més para ocultar €l
evangelio que pararevelarlo. Sin embargo, hay numerosas promesas evangélicas en |os escritos de los
profetas, claras especialmente paralos que conocen y creen en el evangelio de Cristo.

Paralos que vivian bgjo €l vigo sistemalegal el gran problema era como justificarse delante de
Dios. Dos veces |0 expresd Job: “¢Y como se justificara el hombre con Dios?’ (Job 9:2; 25:4). Muy
temprano Dios habia dicho por medio de Moisés. “Por tanto, guardaréis mis estatutos y mis
ordenanzas, los cuales haciendo el hombre, viviraen ellos’ (Lv. 18:5; Ga. 3:12).

Laley requeria obediencia perfectay cumplimiento de sus detalles, y aparentemente ofreciala
salvacion como el premio por una vida perfecta. Como nacion, los judios entendieron mal el propdsito
delaley y procuraban salvarse cumpliendo con todos sus requisitos (Ro. 9:31-33).

Pero como parte esencial de laley habia provision parael perdon del pecador. Este perdon se
verificaba por medio de la ceremonia de los sacrificios de animales, en los que se requeriala muerte de
ellos y que su sangre fuera derramada sobre €l pecador y sobre €l atar. Era perdon real aunque les era
dado através de la parte ceremonial delaley. Sin embargo, aguellos sacrificios y todo el sistema
ceremonia se habia preparado por € Sefior para exhibir el plan evangélico del perdony dela
salvacion. La sangre de aguellos sacrificios eratipica, 0 simbdlicamente profética de la sangre de
Jesucristo, “el Cordero de Dios’ (Jn. 1:29, 36).

Hasta donde | e fue posible David, por su posicion en la historia, comprendié que el plan divino de
la salvacién dependia del perddn del pecador. En el Salmo 32:1, 2, escribi6:

Bienaventurado aquel cuyatransgresion ha sido perdonada, y cubierto su pecado.

Bienaventurado el hombre a quien Jehova no culpa de iniquidad.

(Cf. Ro. 4:6-8). De manera que, aun cuando la mayoria de los antiguos malentendia el plan de Dios
sobre como justificarse en el antiguo Pacto, algunos—principalmente |os profetas—I|o entendian hasta
cierto punto. Laverdad es que laley misma, con sus ceremonias, tipos, simbolos, instituciones,
profecias y promesas, testificaba del evangelio que habia de venir, mucho antes de ser revelado en la
ensefianza de Jestis y la predicacion de los apéstoles.

Con lavenidade Cristo y €l evangdlio, y su méas completa explicacion en la ensefianza apostolica,
vemos € fin del Antiguo Pacto. La ensefianza de Jesus explico primero como debia observarse laley,
espiritualmente; pero a mismo tiempo intimaba que el sistema mosaico habia de caer en desuso a causa
de susfaltas (Mt. 5:17-20).

Durante los primeros afios de predicacidn apostdlica, |os apostoles mismos enfrentaron dificultades
por el conflicto que veian entre los dos sistemas religiosos (Ga. 2:3-21). Sin embargo, con € traspaso
del mensgje de salvacion alaiglesia de los gentiles, |a ensefianza evangélica estaba por fin libre del
legalismo e intolerancia del judaismo.

En nuestros propios tiempos la falta de ensefianza sobre este asunto ha permitido que muchos
cristianos cayeran nuevamente en una esclavitud alaantigualey.



El intérprete biblico y € predicador del evangelio deben esforzarse para entender laimperfeccion y
lanaturalezatemporal delaley (He. 8:7, 13), asi como la diferencia entre laley interpretada con
legalismo, y las promesas de tipo evangélico que encontraron en ellalos antiguos creyentes.

Debemos observar especialmente el estilo caracteristico del lenguaje del Antiguo Pacto:
aparentemente era ofrecida la salvacion como premio por cumplir ciertas obras. Esto se debia al hecho
de que ladoctrinade lajustificacion por lafe no se habiarevelado todavia; y a hecho de que las obras
buenas, aceptables delante de Dios, son €l fruto de lafe, pero no la base de lajustificacion. Dios
realmente no prometia la salvacion sobre la base de la obedienciaalaley; eso hubierasido una
verdadera contradiccién. Pero tampoco quiso hacer que su pueblo cayeraen unatrampaverbal. Al
mismo tiempo, €l intérprete puede caer facilmente en el error de pensar que hubieraen realidad, en
aquella época, una salvacion por las obras, aun cuando es justificado por lafe en esta época evangélica.
Laverdad es que Dios ofrecia la salvacion alos que le obedecian con un corazon sincero; porque en
aquella obediencia, en €l esfuerzo por hacer la voluntad de Dios, habiafe en é. El cumplimiento de la
ley, fielmente y de corazén, incluia el reconocimiento de Dios, lafe en su Palabra, y la aceptacion de
sus promesas de salvacion.

Se debe notar, también, el caracter progresivo de ladoctrina biblica. Desde €l principio hastael fin
encontramos muchas ensefianzas biblicas desarrolladas en orden. Primero, encontramos |os asuntos
basicos. Laley fue la primerarevelacidn sistemética de la voluntad de Dios. Los profetas explicaron su
sentido interior paralanacion hebrea. Cristo la hizo aun més clara en su Sermén del monte, dando
nuevas ensefianzas al respecto. Al mismo tiempo, comenzé a predicar la nueva doctrina evangélica,
aungue a medias luces—sugestiones prometedoras de la verdad que estaba por revelarse en su plenitud.
Después de su resurreccion y glorificacion, guié e ilumind las mentes de sus apdstoles con su Espiritu.
Entonces eran capacitados para predicar con claridad e perddn de pecado paralos pecadores
arrepentidos—sobre la base de su fe en la muerte sacrificante de Jesus.

En las Epistolas encontramos més explicacion del evangelio, junto con las obligaciones cristianas
definidas, y € nuevo tema de laobra del Espiritu Santo en € creyente. Alli aprendemos como ensefia,
guiay fortalece alos creyentes para que puedan cumplir lavoluntad de Dios con mas efectividad.

En el dltimo libro de la Biblia encontramos en agun detalle la esperanza de un nuevo mundo que
serd gobernado segun los principios del evangelio. Leemos también del extendimiento del mensgje de
salvacion en todo € mundo, y del reino futuro de nuestro Sefior, Jesucristo.

Usando esta clave de los dos Testamentos, €l intérprete podra leer y entender €l mensgje biblico con
mayor exactitud. En Cristo y €l evangelio verala unica explicacion satisfactoria de las diferencias entre
el Antiguo y el Nuevo Pacto.

PARA EL ESTUDIANTE
Usando lo que se ha aprendido, procure definir el mensaje del evangelio en términos que reconocen
las expresiones de €l en el Antiguo Testamento.
¢Puede usted encontrar el mensaje del evangelio en forma elemental en Génesis 15:6?
¢Encuentrausted lugar paralaverdad del evangelio en Exodo 19:5? Explique su respuesta.

PARTE I
LA HERMENEUTICA ESPECIAL
L a hermenéutica especial:
una nota explicativa



“Lahermenéutica especial” es probablemente un término inexacto para un nimero de principios
cuyaaplicacion alaBiblia es limitada; porque algunos de los principios incluidos en esta division del
estudio pertenecen ala Hermenéutica General, asi como algunos gque se estudiaron en esaprimera
division del estudio, reamente pertenecen ala Hermenéutica Especial .

Hubiera sido mejor llamar a esta division: “Formas especiales de lenguaje y problemas biblicos’.
De importancia entre éstas son las muchas variedades de lenguaje figurado. Pero para conservar la
terminologiatradicional, he usado la division acostumbrada de la materia.

¢Qué cosa es el lenguaje figurado? Una definicién sencilladiria que es €l uso de las palabrasen
alguin sentido no usual. Una guia para la buena escritura dice que: “Lafigura literaria es una manera de
expresar algunaidea en términos de otra que tenga una semejanza ala primera, real o imaginada.”* El
lenguaje figurado es un término mas amplio que incluye una gran variedad de formas literarias. Estas
formas serén examinadas en capitul os separados, 0 agrupadas para un estudio méas conveniente.

El doctor Robert C. McQuilkin, primer presidente de Columbia Bible College, dijo que en uno de
sus vigjes comenzd a conversar con su compafiero de asiento. En un momento dado, el hombre le
preguntd:—¢No es verdad que la Biblia contiene mucho lengugje figurado?

Cuando McQuilkin respondié que si, el hombre dijo:—Y o siempre sabia que la Biblia contiene
muchas cosas que no son veridicas.

Este caballero se habia equivocado: confundia el lenguaje figurado con la fal sedad; las dos cosas no
tienen nada en comun. Usamos el lenguaje figurado en nuestro diario hablar sin ningun propésito de
enganar. Los escritores de laBiblialo usaron de la misma manera.

En un sentido todo lenguaje es figurado. Cada palabra esta compuesta de uno 0 més sonidos que,
segun la costumbre del idioma, son figuras o simbolos de algunaidea. Las letras individuales son
simbol os de sonidos; y tanto las palabras escritas como | as habladas son simbolos de larealidad que
representan.

Por g emplo, lapalabra*®casa’ simboliza el objeto que representa. Lacasa eslarealidad; |a palabra
escritay hablada son figuras de la casa misma. Por esto podemos afirmar que todo lenguaje es
figurado.

Pero esto no es o que queremos decir cuando hablamos del lengugje figurado. En las culturas
modernas |as palabras escritas y habladas representan larealidad, y este uso normal de ellaslo
[lamamos lenguaje literal. Si usamos la palabra “casa’ en otro sentido, sin darle el sentido de unacasa
literal, real, objetiva, la estamos usando figuradamente.

Por ggemplo, si hablamos de “la casa de David”, no damos a entender ningun edificio, sino una
familia o tribu. Este es un uso figurado de la palabra. En este caso, lafigura es una metafora.

Lasfiguras literarias se usan cominmente para dar efectos especiales a lenguaje: paraintroducir
unaidea novedosa o para darle fuerza; para comunicar cierto matiz de significado; para darle belleza;
para suavizar algun pensamiento y hacerlo aceptable. Hay muchas razones por qué las usa &l que habla.
L as categorias de lenguaje figurado son tan variadas que cadatipo tiene su propio nombre y
caracteristicas. Cada una debe estudiarse por separado.

En estadivision del libro vamos a examinar |os siguientes tipos de lenguaje figurado: figuras
literarias, modismos, tipos, simbolos, pardbolas, aegorias, fébulas, rompecabezas, enigmas, proverbios,
poesiay profecia. Pero estas formas especiales de lenguaje de ninguna manera agotan la lista.

' Howard Dunbar, Mildred Marcett y Frank McCloskey, A Complete Guide to Good Writing (New York: D. C.
Heath and Co., 1951), p. 234.



L os capitulos finales seran dedicados a a gunos problemas especiales de lainterpretacion, no
considerados como lenguaje figurado. Estos tienen que ver con las dificultades que resultan del uso
inexacto de textos del Antiguo Testamento en el Nuevo; |as discrepancias entre |os eventos
mencionados en laBibliay la evidenciarecibida del mundo secular; y los problemas que tienen los
creyentes con las doctrinas biblicas.

Figuras
literarias

El simil

El simil eslafiguraliteraria que describe algun objeto, accion o relacién como semejante aotra
cosano similar. El simil usalas palabras como, asi, semejante, etc., declarando expresamente la
semejanza entre las dos cosas. Esta figura esla méas sencillade todas y lamés facil de identificar.

Veamos, por g emplo, la semejanza expresamente declarada en este texto: “ Como no conviene la
nieve en el verano, ni lalluviaenlasiega, asi no conviene a necio lahonra” (Pr. 26:1).

El estudiante puede examinar |os similes en los siguientes textos: Génesis 13:10, 16; 15:5; Jueces
7:12; Proverbios 26:18, 19; Isaias 1:8.

Hay casos cuando el simil existe sdlo implicitamente. Es decir, la semejanza entre |las dos cosas
diferentes, solamente se da a entender. En Proverbios 26:3 leemos: “El |&tigo parael caballo, €
cabestro para €l asno, y lavara paralaespaldadel necio.” El escritor dio a entender que las tres cosas
son iguamente propias.

En Proverbios 25:4, 5 encontramos otro simil implicito: “Quitalas escorias de laplata, y saldra
alhgjaal fundidor. Apartaa impio delapresenciadel rey, y su trono se afirmaraen justicia.”

Que busque €l estudiante & simil implicito en Juan 12:24, 25.

A veces e simil es prolongado, paraincluir varios aspectos de lasemejanza. En el Cantar de los
Cantares 2:3-5 encontramos este simil prolongado: “Como el manzano entre los &rboles silvestres, asi
es mi amado entre los jovenes; bajo la sombra del deseado me senté, y su fruto fue dulce a mi paladar
... Sustentadme con pasas, confortadme con manzanas.”

El simil prolongado también se puede considerar una pardbola o una alegoria. Estas se estudiaran
en los capitulos 16y 17.

La metafora

Estafiguraindicala semejanza entre las dos cosas muy diferentes, declarando que una de ellas es
la otra. Encontramos esta figura en las palabras de JesUs. “V osotros sois la luz del mundo” (Mt. 5:14).
Laexpresion quiere decir: “Vosotros sois como unaluz parael mundo”, quizalaluz del sol.

Esta figura existe también cuando se sugiere la semejanza entre dos cosas muy diferentes, usando
palabras que son propias solamente para una de ellas. En Isaias 3:15 leemos: “ ¢Qué pensais vosotros
guemajais mi pueblo, y moléis las caras de los pobres?” Aqui el Sefior reprocha alos gobernantes de
su pueblo por su opresion. Pero esta expresion es representada como €l acto demajar y moler al
pueblo. Claro es que los gobernantes no majaban ni molian al pueblo literalmente. | saias usa estas
pal abras metaf 6ricamente; y la figura es una metéfora.



Existe también la metafora prolongada. En Isaias 40:7 dice € profeta, segin laVersion Antigua:
“Ciertamente hierbaes el pueblo.” (La Version Revisada mete |a palabra como, cambiando lafigura en
un simil.) Pero observemos como se prolongalafiguraen e v. 8: “ Sécase la hierba, marchitase laflor;
mas la palabra del Dios nuestro permanece para siempre.”

Raras veces el escritor explica su metéfora. En Isaias 9:14 dice: “Y Jehové cortard de Israel cabeza
y cola’, representandolo como unabestia. Y en el v. 15 explica: “El anciano y venerable de rostro esla
cabeza; € profeta que ensefia mentira, eslacola”

Para ver otros gjemplos de la metéfora, véase Génesis 15:1; Proverbios 16:22; 25:18; Juan 10:7,
15:1; y Samo 84:11.

La metonimia

Lametonimia es el uso de una palabraen lugar de otra, sugerida por la primera. Cuando el escritor
pone el efecto de una accion en lugar de la causa, o usa el simbolo o la sefia en lugar de larealidad, usa
la metonimia.

En Joel 2:31 €l profetadice: “El sol se convertiraen tinieblas, y laluna en sangre, antes que venga
el diagrandey espantoso de Jehova.” El sol nos hace pensar en luz, y lafatade sol, en lastinieblas. Y
laluna también serd oscurecida para verse roja como la sangre. Pero en todo esto, Joel habla del juicio
de Dios, queeslacausa; y el efecto eslaoscuridad de la que Joel habla.

En 1 Juan 1:7 dice el Apostol: “Si andamos en luz, como é esta en luz, tenemos comunion unos
con otros.” La palabraluz es simbolo de entendimiento y rectitud. Al decir luzen lugar de larealidad
espiritual, usa una metonimia.

En Génesis 6:12 y 31:42, el estudiante puede ver ejemplos del uso del efecto por la causa.

Para ver ejemplos de la metonimia que emplea palabras sugeridas por otras, véase Proverbios 5:15—
18,y 23:23. En e primer caso, €l estudiante vera también el uso del eufemismo, examinado mas
adel ante en este mismo capitulo.

La sinécdoque

Ocurre lasinécdoque cuando €l escritor apunta una parte por €l todo, o €l todo por una parte. En el
Salmo 16:9 dice David: “Mi carne también reposara confiadamente.” Lareferenciaes alaresurreccion
de Cristo, segun Hch. 2:31. Por supuesto, habla de la resurreccion de todo su cuerpo y no solamente de
su carne. Porgue en si, la carne no significa los huesos, el cabello ni las ufias. Lapalabra carne es una
sinécdoque por todo e cuerpo; es una parte por el todo.

Hay sinécdoques en 1 Corintios 11:27 y Lucas 2:1. Pero en estos mismos textos hay metonimias
también. Estos textos son gjemplos del problema de clasificar las figuras literarias.

En 1 Corintios 11:27 dice Pablo: “ Cual quiera que comiere este pan o bebiere estacopa...” La copa
Ilena se usa aqui por la pequefia parte que bebe el comulgante; esta es la sinécdoque. Pero la copa se
pone aqui en lugar de su contenido, €l vino. Esta es la metonimia.

En Lucas 2:1 dice &l evangelista que César promulgo un edicto para que “todo e mundo fuese
empadronado”. Pero no todo el mundo estaba dentro del gobierno de Augusto César. De manera que
L ucas pone “todo e mundo” en lugar de la parte gobernada por él. Esta es la sinécdoque. Pero a decir
“el mundo”, quiere decir los habitantes de él. Esta esla metonimia.

Otros g emplos de la sinécdoque se pueden encontrar en Exodo 4:12; Isaias 32:12; Miqueas 4:3; y
Santiago 1:27.

Laironia

Laironia esla expresion de unaidea mediante su sentido contrario, para exponer 1o absurdo del

caso.



Job hablairénicamente (12:2) cuando dice: “ Ciertamente vosotros sois €l pueblo, y con vosotros
moriralasabiduria” Sus amigos estaban tan seguros de tener larazén y de que Job estuviera
equivocado, que Job uso esta manera de [lamarles la atencién alo absurdo de sus palabras.

El estudiante puede examinar las expresionesironicas en 2 Corintios 11:5y 12:11; 1 Reyes 18:27; y
Job 38:21.

Lahipérbole

En el idioma griego, lapalabra hipérbole significa “tirar més alla (del blanco).” Como figura
literaria significalaexageracion de unaidea. No debe ser entendida como mentira, lacual tiene la
intencion de engafiar. La hipérbole exagera de una manera evidente para dar énfasis al pensamiento.

En Deuteronomio 1:28 Moisés recuerda las pal abras de | os espias que fueron enviados para
investigar latierra. Decian que las ciudades eran “grandes y amuralladas hasta el cielo”. Asi dieron a
entender que seriaimposible vencerlas. Nadie entendi6 estas palabras literalmente, y Moisés tampoco
tenialaintencion de tomarlas literamente. La mismafigura se encuentraen Numeros 13:32, 33.

El estudiante puede examinar Génesis 15:5 y preguntarse si su lenguaje es hiperbdlico. En Mateo
5:29, 30 ¢existe una hipérbole? V éase también |as que se encuentran en Proverbios 6:30, 31; 23:1, 2; y
Hechos 27:34.

La apéstrofe

Cuando algunas palabras son dirigidas a una persona ausente 0 muerta, o aalgun objeto sin vida, o
aunaidea abstracta como s tuvieran vida o pudieran oirlas, tal expresion se llama una apostrofe.

En 2 Samuel 18:33 David exclama a su hijo muerto: “jHijo mio Absalon, hijo mio, hijo mio
Absalén! jQuién me diera que murierayo en lugar deti, Absalén, hijo mio, hijo mio!” David no se
imaginaba que Absalon le pudiera oir. Pero emocionado, le hablé como s estuviera presente y oyendo.

En Mateo 23:37 nuestro Sefior levanto lavoz paralamentar |a desobediencia de la ciudad capital:
“jJerusalén, Jerusalén, que matas alos profetas, y apedreas alos que te son enviados!” En una
apostrofe, habla ala ciudad—mas bien, a sus habitantes, aunque no estaban presentes para oir sus
palabras.

El estudiante encontrara apostrofes en 1 Corintios 15:55; Apocalipsis 6:16; Cantares 4:16; |saias
1:2; 52:9. Medite sobre Marcos 4:39. ¢Contiene 0 no, una apostrofe?

L a personificacion

La personificacion existe cuando caracteristicas personales se atribuyen alos animales, las plantas o
las cosas sin vida. Estafigura se conoce también con €l nombre de prosopopeya.

En Isaias 55:12 dice e profeta: “Los montesy los collados levantaran cancion.” Es claro que las
cosas inanimadas nunca podrian cantar, a menos de suponer un milagro grotesco e innecesario. No hay
duda de que lareferencia es a aquello que ha de suceder en el corazédn de los redimidos en €l reino de
Dios. Este sentido esta de acuerdo con la primera parte del versiculo, donde declara: “ Porque con
alegriasaldréis, y con paz seréis vueltos.” Las palabras que siguen, diciendo que “los montes'y los
collados levantardn cancion”, deben entenderse como e complemento poético de lo anterior, en que la
alegriadd hijo de Dios se atribuye ala naturaleza misma.

En Proverbios 1:20-23 |a sabiduria es personificada. Dice Salomén: “La sabiduria clama en las
calles, alza su vozen las plazas.” En los vv. 24-33 sigue hablando, aungue se puede entender que Dios
es el quehabla. Pero por lo que afirmaen €l v. 20, todo el pasaje se debe clasificar como una
personificacion. Otravez en Proverbios 8:1—4 ocurre lamismafigura.

Otros g emplos se pueden observar en Isaias 14:8; 35:1, 2; y 44:23. En este Ultimo caso, hay una
apostrofe también.



El eufemismo

Esta figura consiste en expresar con suavidad o decoro, unaidea que bien podria ofender alos
lectores u oyentes. En lugar de decir “orinar” o “defecar”, el escritor moderno prefiere decir algo como
“hacer las necesidades”, “ir a bafio”, 0 “a monte”’. Estos son eufemismos modernos.

En Deuteronomio 23:13 leemos la expresion: “cuando estuvieres alli fuera’ en lugar delo que dice
en e hebreo: “cuando te sientes’. Las dos expresiones son eufemismos para evitar el uso de la palabra
“defecar”.

En 1 Reyes 18:27, Elias se burla de los seguidores de Baal, diciendo, seguin la Version Antigua,
“quiza... tiene algun empefio” y seglin la Revisada, “tiene algun trabajo”. Pero la expresion es un
eufemismo por no decir que estaba defecando.

El acto sexual, la cohabitacion, se expresa de varias maneras en laBiblia. En Génesis 49:4 Jacob se
refiere a pecado que cometié su hijo Rubén, diciendo: “subiste a lecho de tu padre; entonces te
envileciste, subiendo ami estrado”. Pero en laVersion Popular habla més claramente: “ deshonraste mi
camaal acostarte con mi concubina’. Aun asi, las dos expresiones son eufemismos.

En Génesis 4:1 leemos que “conocio Adan asu mujer Eva’, en lugar de decir que tuvo relaciones
sexuales con ella. Lamisma palabra se usa en Génesis 19:5 para hablar de relaciones homosexuales, En
Génesis 39:7 lamujer de Potifar le dice a José: “ Duerme conmigo”, aunque en laVersion Popular le
dice: “Acuéstate conmigo.” Otravez, las dos expresiones son eufemismos.

El eufemismo mas delicado se encuentra en Proverbios 5:18, 19. Salomon le dice el lector:
“Alégrate con lamujer de tu juventud ... sus cariciaste satisfagan en todo tiempo, y en su amor
recréate siempre.” Luego en el v. 20, serefiere alasrelaciones ilicitas usando la expresion: “ ¢por qué
... abrazarés el seno de laextrafia?’

El estudiante puede ver qué expresion usan |os discipul os en su oracion, por no usar la palabra
“infierno” (Hch. 1:25). Y en Levitico 18:6-20 observe las varias maneras de referirse al acto sexual.

V éase también el eufemismo de Jestis en Marcos 7:19.
Laparadoja

Cuando alguien expresa algunas verdades aparentemente contradictorias en una sola oracion, o muy
cercalaunaalaotra, llamamos a esafigura una paradoja. En las ensefianzas de Jesus hay muchas.

Por ejemplo, cuando Jesus respondio al sumo sacerdote en Marcos 14:61, 62, dijo: “Y o soy (el
Cristo, €l Hijo del Bendito); y veréis al Hijo del Hombre sentado ala diestra del poder de Dios, y
viniendo en las nubes del ciglo.” Para sus oyentes, el ser Hijo de Dios contradecia laidea de ser Hijo
del Hombre. En esta aparente contradiccion esta la paradoja.

En las Bienaventuranzas (Mateo 5) hay varias paradojas. En €l v. 4 afirma que son
“Bienaventurados los que lloran.” En el v. 5 dice que “los mansos ... recibirdn latierra por heredad.” Y
en el v. 6 dice que son “Bienaventurados |os que tienen hambre y sed de justicia, porque ellos seran
saciados.” Todas estas ideas parecen contener contradicciones, y por eso son paradojas. El estudiante
veraotrasenlosvv. 10y 11.

A través del Evangelio de Juan, Jesuis expresa algunas verdades acerca de si mismo que resultan ser
paradojas. En 4:13, 14 afirmaque “¢el que bebiere del agua que yo le daré, no tendra sed jamés; sino
gue ... seraen é unafuente de agua.”

Todo el discurso sobre “el pan devida’ (Jn. 6:25-59) contiene muchas paradojas. Nétese
especialmente el v. 35: “Y o0 soy € pan de vida; € que ami viene, nuncatendra hambre; y el que en mi
cree, no tendra sed jamas.” V éanse también estas expresiones. “El pan que yo le daré es mi carne” (v.



51); “Si no coméslacarne del Hijo del Hombre, y bebéis su sangre, no tenéis vida en vosotros® (v.
53); “El que come mi carne y bebe mi sangre, en mi permanece, y yoen é” (v. 56).

Muchas de las paradojas de Jesus se pueden clasificar como enigmas. Estos se estudiaran en el
capitulo 18.

El juego de palabras

No debe sorprendernos que haya juegos de palabras en la Biblia. Salomén los uso en su Cantar de
Cantares, y Pablo en sus Cartas alos Gélatas, alos Filipenses y a Filemon. El juego de palabras
también se conoce con el hombre deretruécano.

En Cantares 1:3 dice la sulamita que “tu nombre es como unguiento derramado.” En €l texto hebreo
lapalabra“nombre’ es shem. Y la palabra“ungiento” es shemen. Podemos captar el juego de
palabras que empleasi decimos. “ Tu shem es como shemen ...”

Semejante juego de palabras ocurre en Eclesiastés 7:1: “Mejor eslabuena fama (shem) que el buen
unguiento (shemen).”

En su Cartaa Filemén, Pablo pidio que pusieraen libertad a Onésimo, el siervo que se fugo de €.
El nombre “Onésimo” quiere decir “provechoso”. Pero Onésimo no habia sido provechoso para
Filemdn, su duefio. Ahora, por la obrade Pablo y la vida cambiada de aquel “provechoso”, le daba
valor asu nombre. En € v. 11 Pablo escribe a Filemén: “el cual en otro tiempo te fue indtil, pero ahora
ati yaminosesutil.” El Apéstol hausado “Util” como sinénimo de “ provechoso”. Asi, Pablo juega
con este nombre para dar énfasis al cambio que Dios obr6 en Onésimo.

L os juegos de palabras arriba mencionados dependen por su efecto sobre |os textos originales de
hebreo y griego. Pero hay otros cuyo significado aparece claramente en el espafiol.

En Filipenses 3:2 Pablo advierte a sus lectores que se guarden del “cortamiento”, segin laVersion
Antigua. En la Revisada usala expresion “los mutiladores del cuerpo.” Y en el v. 3 dice que “nosotros
somos la circuncision, 1os que en espiritu servimos aDios ...” La*“circuncision” era, por supuesto, los
judios; la practicaban en sus hijos varones porque asi lo requerialaley de Moisés. El intento de este
reglamento era para recordarles que debian estar separados de la carne para Dios. Pero Pablo reclama
esta caracteristica paralos creyentes cristianos y llama alos judios “ el cortamiento” o los *“ mutiladores
delacarne’. Por medio de este juego de palabras Pablo habla despectivamente de aquel énfasis falso.

Con mas ardor Pablo juega con la misma palabra en Galatas 5:11, 12. Hablando de los que ensefian
lanecesidad de circuncidarse, dice en € v. 12: “jOjala se mutilasen los que os perturban!” Pero en la
Version Popular, € verdadero significado aparece: “jOjalase castraran asi mismosde unavez!” Tan
fuerte era el odio de Pablo para aquella doctrina falsay dafina.

PARA EL ESTUDIANTE
L ea cada uno de |l os textos citados como g emplos de las varias figuras literarias mencionadas en este
capitulo.

M odismos
hebr aicos
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El modismo es una expresion que carece de sentido cuando se interpreta literalmente. O bien, se
debe entender de manera muy diferente a su sentido literal .

Difiere el modismo de las figuras literarias en que éstas se pueden entender facilmente aunque el
oyente nuncalas haya oido antes. Los modismos son comprensibles casi exclusivamente entre los que
yaconocen €l idiomay lavida comun de los que |os usan.

Resulta, pues, que cuando se traduce el modismo a otro idioma, se tropieza con el problema de dar
su verdadero sentido. Porque esto requiere que se le dé unaforma nueva en el idioma de traduccion.

Este escritor no se atreve a contradecir la definicion del modismo dado en el Pequefio Larousse
llustrado, en la que afirma que un sinénimo del modismo es “idiotismo”. Al mismo tiempo, insisto en
gue los que los usan no hablan necesariamente como “idiotas’; aun los miembros de la Real Academia
deben de entender y usar modismos, tales como “dar cuerda al reloj”, “levantar un actd’, y “dar de alta
0 baga’. Son verdaderos modismos porque no son expresiones literales ni se pueden entender cuando
son traducidas literalmente a otras lenguas.

Este es el caso del modismo hebraico. En |as versiones antiguas de la Biblia los traductores muchas
veces han traducido literalmente sus modismos. No trataron de dar €l sentido verdadero, quiza por no
entenderlos, o quiza por un concepto falso de fidelidad a texto original. En las versiones modernas |os
traductores han hecho mejor tratando de sustituir 1os modismos con sus equivalentes en el segundo
idioma. Asi que, cuando leemos la Biblia, especiamente en las versiones antiguas, debemos estar
preparados para leer modismos que no se han traducido adecuadamente, a fin de darles su sentido
correcto.

Tengamos en cuenta que los modismos hebraicos no se encuentran solamente en e Antiguo
Testamento. A pesar de que el Nuevo Testamento esta escrito en griego, los encontramos alli también.
Esto se debe, antes que todo, a que los libros del Nuevo Testamento fueron escritos por judios. El
Evangelio de Lucasy € libro de los Hechos pueden ser excepciones. Y porque sus escritores eran
judios, aveces emplearon algunos modismos hebraicos. No |o harian por descuido sino porque €l
idioma griego popular ya habia sido modificado por la presencia de los judios en todas partes del
mundo, especialmente en el mundo del comercio. Pero de manera especial las congregaciones
cristianas tendrian conocimiento de su manera de hablar y escribir € griego, y por medio del uso
general de laversion griegadel Antiguo Testamento, [lamadala Septuaginta.

L os modismos hebraicos principales que vamos a tratar son seis:

Lo absoluto por lo relativo
Lorelativo por lo absoluto
El modismo de filiacion
Varios modismos de tiempo
El antropomorfismo
Ladlipsis

L o absoluto por lorelativo

La expresion completa debe ser: “Lengugje absoluto usado en lugar del lenguaje relativo.” Pero el
nombre usual de este modismo es: “lo absoluto por lo relativo”.

El lenguaje absoluto es aquel que habla positivamente sin reconocer ninguna duda sobre lo que se
afirma; usa términos exactos, inequivocos, superlativos y absolutos. Con € uso de palabras como
bueno, malo, siempre, nunca, si y no, hay lenguaje absoluto. También existe en las instrucciones que se
dan sin limitaciones y en las prohibiciones absol utas.



El lenguaje relativo es aquel que expresa una comparacion, relacion o preferencia. Encontramos
este tipo de lenguaje en las palabras mejor, peor, mas, menos, mayor y menor.

El modismo Ilamado “10o absoluto por lo relativo” consiste en usar lenguaje absoluto cuando se
quiere decir solamente algo relativo.

El estudiante podra notar la semejanza entre este modismo y lafiguraliterariallamada hipérbole,
gue es comun en muchos idiomas. Sin embargo, este modismo es especia mente hebraico. Una
diferencia notable entre las dos cosas es €l carécter de la exageracion. La hipérbole siempre exageraen
formaevidente, mientras que la exageracion en este modismo, no lo es. Pero €l lector podra
reconocerlo facilmente cuando sabe que tal modismo existe.

En su libro sobre lainterpretacion, T. Norton Sterrett sugiere una buena manera de reconocer!o:
“Primero, considere la expresion como ago literal. ¢Rinde asi un sentido aceptable? Si no, considérelo
como modismo. Estudielo en su contexto, y luego verdalguna confirmacion sobre el significado
verdadero.”*

Un gjemplo claro del uso de lenguaje absoluto con €l sentido relativo, se encuentra en Proverbios
8:10: “Recibid mi ensefianza, y no plata; y cienciaantes que el oro escogido.”

El escritor dio aentender que se debe dar preferencia a su ensefianza mas que alaplatay al oro.
Este sentido es claro cuando leemos todo el versiculo: la ciencia debe ser recibidaantes que el oro. Este
es el sentido en que la primera parte del versiculo debe ser tomada. Cuando comparamos |la ensefianza
del resto de la Biblia entendemos que no esta prohibido paralos hombres recibir plata u oro en todo
caso; €l trabajo es compensado justamente con el dinero.

Laexpresion “Recibid mi ensefianza, y no plata’, es el uso de lenguaje absoluto con € sentido
relativo. Si el lector dudapor qué no dijo el escritor desde un principio lo que dijo en la Ultima parte del
versiculo, habra varias respuestas posibles: puede haber querido variar sus palabras para evitar una
cacofonia; o puede haber escrito su pensamiento usando una expresion que, para él, erasu equivalente.
O bien, puede haber escrito el segundo renglén para aclarar € primero. Sabemos, también, que la
costumbre de repetir el mismo pensamiento usando palabras ligeramente cambiadas, es una
caracteristica de la poesia hebrea, que estudiaremos en el capitulo 19.

Encontramos este mismo modismo otravez en Lucas 14:12: “Cuando hagas comida o cena, no
[lames a tus amigos, ni a tus hermanos, ni a tus parientes, ni a vecinos ricos; no sea que ellos asu vez
te vuelvan a convidar, y seas recompensado.”

¢Quiso decir el Sefior que nuncainvitemos amigos, hermanos o ricos a comer con nosotros? Claro
gue no, excepto con respecto a la recompensa celestial. Més bien, nos ensefia que debemos
preocuparnos por los infortunados como deber cristiano. No hemos de hacer |as cosas siempre
pensando en nuestros propios intereses.

Por esto vemos que Cristo no prohibié absolutamente que convidaramos a aquellos que pudieran
volvernos el favor. Lainstruccion esrelativa, expresada en lenguaje absoluto. Si el individuo
realmente se preocupa por el premio de parte de Dios, debe tener en mente alos necesitados.

En esta misma categoria podemos considerar el modismo del odio. En Génesis 29:31-34, en la
Version Antigua, leemos esto: “Y vio Jehova que Leaeraaborrecida’. Sin embargo, €l contexto
demuestra que esa palabra no es usada alli con su fuerza normal. Porque en €l versiculo anterior dice
gue Jacob “amdla (a Raquel) mas que aLea.” Cuando dice el texto que Jacob aborrecio aLea, quiere

'T. Norman Sterrett, How to Understand Your Bible (Downers Grove, Ill: Intervarsity Press, 1974), p. 127.



decir solamente que la amo con menos ardor que a su hermana Raquel. LaVersion Revisada usala
palabra“ menospreciada’ y asi da €l sentido mas exacto.

En Lucas 14:26 leemos un sentimiento extrafio: “Si alguno viene ami, y no aborrece a su padre, y
madre, y mujer, e hijos, y hermanos, y hermanas, y aun también su propia vida, no puede ser mi
discipulo.” Otravez se debe entender que la palabraaborrecer, como el Sefior la uso, es una expresion
relativa, aunque la pal abra misma expresa un sentimiento absoluto. En su ensefianza el Sefior insiste en
gue el amor para € tiene que ser supremo. A su lado, los otros amores se parecen mas bien al odio.

El estudiante puede examinar los siguientes textos y hacerse | as preguntas indicadas:

Deuteronomio 5:2, 3. ¢No hizo Dios su pacto con |los padres?

Mateo 9:13. ¢/No deseaba Dios |os sacrificios? (Compare Oseas 6:6).

Mateo 19:23-26. ¢Esimposible que €l rico sea salvo?

Juan 12:25. ¢Acaso nos ensefia que debemos suicidarnos?

1 Pedro 3:3, 4. ¢Es malo usar todo adorno?

Lo relativo por lo absoluto

Este modismo es el contrario del anterior. Consiste en el uso del lenguaje relativo cuando el sentido
es absoluto. Es lenguaje débil para expresar |o fuerte, rico, grande o infinito.

En Lucas 18:14 leemos que “ éste [publicano] descendi6 a su casa justificado antes que el otro
[fariseo]”. Si tomaramos esta palabra literalmente, podriamos pensar que también € fariseo fue
justificado, aunque no tan facilmente, siendo preferido el publicano. Pero la pardbola ensefia que el
fariseo no fue justificado de ninguna manera, mientras que el publicano si lo fue. A pesar de la
expresion antes que, sabemos que la ensefianza de este pasaj e es absol uta.

El estudiante puede estudiar los textos siguientes y hacerse las preguntas indicadas.

Mateo 5:20. ¢Cuanto debe superar nuestrajusticiaaladelos fariseos? O ¢de qué manera, 0 cOmo
debe superarla?

Mateo 10:31. ¢Cuanto mas valemos que los pajarillos?

Hebreos 9:23. ;Cuanto mejor es la sangre de Cristo que la de los animales? En cada caso se vera
gue la contestacion debe ser absoluta, aun cuando €l lenguaje es relativo.

El modismo defiliacién

Laexpresion “hijo de aguien o de algo” esfrecuente en laBiblia. Cuando el proposito de esta frase
es el deindicar unade varias relaciones entre las dos cosas, se clasifica como el modismo defiliacion.
Estas relaciones pueden ser fisicas, morales o espirituales, pero no literales

Normalmente las palabras “hijo de alguien” se deben entender literalmente. Cuando Jesus le dijo a
Pedro: “Simon, hijo de Jonas ...” (Jn. 21:15) hablaba de una realidad literal. Esteno es el modismo de
filiacion.

Pero en Hechos 3:25 Pedro dice: “Vosotros sois |os hijos de los profetas.” Literalmente no lo eran,
porque todos los profetas, menos Juan € Bautista, habian muerto cuatro siglos antes. El sentido es que
eran descendientes de los profetas, fisicamente. Pero porque no eran sus hijos literales, clasificamos
esta expresion como modismo de filiacion en sentido fisico.

En Efesios 5:8 el Apostol manda: “Andad como hijos deluz” Estafrase serefiere a aguellos que
tenian laluz de Dios y del evangelio viviendo en ellos. Estarelacion entre la persona convertiday la
luz divina, se expresa mediante el modismo de filiacion.

El estudiante puede examinar los siguientes textos y anotar el significado de cada uno:

Mateo 5:45; 8:12; Lucas 7:35; 10:6; Efesios 2:3; 5:6.

Modismos de tiempo



1. Laeternidad

L os hebreos usaban los términos eternidad, eterno, para siempre, perpetuo, etc., en dos sentidos:
literalmente, y limitadamente; y aveces con los dos sentidos juntos.

L os siguientes textos demuestran su uso literal:

Génesis 3:22: “Ahora, pues, que no alargue su mano, y tome también del arbol delavida, y coma, y
vivapara siempre.”

Exodo 3:15: “Este es mi nombre para siempre; con é se me recordard por todos los siglos.”

Deuteronomio 33:27: “El eterno Dios es tu refugio.”

Pero este tipo de expresion se usaba también en un sentido limitado, como en |os textos que siguen:

Isaias 60:15: “Haré que seas una gloriaeterna, € gozo detodoslossiglos.” Yaque el profeta
hablaba de Israel como nacion, podemos saber que no iba a durar para siempre, ni laraza humana. El
significado esta limitado ala duracion de los seres humanos sobre latierra.

Exodo 12:14: “Y este dia 0s serden memoria, y lo celebraréis como fiesta solemne para Jehova
durante todas vuestras generaciones; por estatuto perpetuo lo celebraréis.” Seriaposible celebrar ese
dia histérico solamente mientras que laley de Moisés estuvieraen vigor. Con la venida de Jesucristo,
estaley cayd en desuso, asi como otras ceremonias ordenadas por laley. Asi entendemos que la palabra
per petuo en este texto, tiene el significado limitado.

En ciertos textos proféticos, estas expresiones se usan con frecuencia de las dos maneras:
limitadamente con respecto a futuro inmediato, y literalmente en cuanto se refieran a Cristo y su reino.

Véase 2 Samuel 7:13y lo que sigue: “El edificard casaa mi nombre, y yo afirmaré para siempre el
trono de su reino.” En cuanto se refiere a Salomon, el sentido de las palabras es limitado, porque la
dinastiareal terminé con latransportacion de la nacion a Babilonia. Pero con respecto a Cristo, que
Ileg6 a mundo por eselingjereal, el trono y su reino es parasiempre. En este Ultimo sentido el
lengugje es literal. EI mismo texto contiene el doble sentido.

El estudiante puede examinar |os siguientes textos para determinar en cudl sentido se empleala
expresion de perpetuidad: Levitico 25:45, 46; Génesis 17:13; NUmeros 25:13; Isaias 32:14, 15;
Apocalipsis 1:18; Marcos 9:44 (Version Antigua).

2. Fracciones del dia

Losjudios consideraban que e dia era compuesto de noche (tarde) y dia (mafiana): Génesis 1:5.
Cualquierafraccién de las 24 horas era contada | egalmente como un dia completo. Por esto, la
expresion “al tercer did’ significabalo mismo que “después de tres dias’. El lector observara que €l
castellano moderno usa semejante modismo. Ejemplos de esto se encuentran en |os siguientes pasajes:

1 Reyes 12:5: “Idos, y de aqui atresdiasvolved ami.” Luego en € v. 12 dice: “Al tercer diavino
Jeroboam con todo el pueblo a Roboam, segun € rey o habia mandado, diciendo: Volved ami €l
tercer dia.”

Génesis42:17: “Entonces |0s puso juntos en la carcel por tresdias.” Luego diceene v. 18:*Y d
tercer diales dijo José Haced esto, y vivid ...”

En el caso de laresurreccion de Cristo, es evidente € uso de este modismo. Los siguientes textos
afirman que el Sefior habia de quedarse en la tumba por tres dias Mateo 12:40; Marcos 8:31; Juan
2:19. Sin embargo, otros textos afirman que resucito al tercer dia: Lucas 24:46; Hechos 10:40; 1
Corintios 15:4; y otros. Nétese que los judios ante Pilato usan las dos expresiones sin distinguirlas (Mt.
27:63, 64).

El antropomorfismo



Esta pal abra estd compuesta de dos voces griegas. dnthropos, hombre; y morfes, forma. Juntaslas
pal abras significan “en la forma de hombre.”

El modismo [lamado asi consiste en hablar de Dios usando palabras propias solo parael hombre.
Dios es Espiritu, y como espiritu, no tiene cuerpo ni miembros corporales. Y porgue es un ser infinito,
no puede tener ninguna limitacion humana. Al hablar de Dios como si fuera hombre, |0s escritores usan
el modismo llamado antropomorfismo.

Ejemplos de este modismo abundan:

Exodo 8:19 habladel “dedo de Dios’.

Salmo 32:8 hablade “los 0jos’ del Sefior.

Exodo 33:11 dice que Moisés hablé con Dios “caraacara’.

Génesis 6:7 dice que Dios se arrepintio de haberlos hecho. Por otra parte, NUmeros 23:19 afirma
gue Dios no es hombre “para que se arrepienta’.

Jeremias 7:13 en la Version Antigua representa a Dios como “madrugando para hablar”.

Génesis 18:21 representa a Dios como quien necesita ver para saber.

Salmo 18:11 habla de Dios dentro de su “escondedero” con una cortina alrededor de é. Pablo
expresalo mismo en 1 Timoteo 6:16 cuando dice que nadie o puede ver.

Las razones por qué se emplea este modismo deben de ser evidentes. Para hablar de los actos de
Dios tenemos que usar palabras tomadas de la experiencia humana. Es muy natural, y acaso necesario,
decir que Dios oye nuestras oraciones, aungue no tiene oidos; ve nuestras acciones aunque no tiene
0j 0s, viene para ayudarnos, aungue esta presente ya; olvida nuestros pecados, aungue no puede olvidar
nada; y vuelve sus espaldas hacia los pecadores no arrepentidos, aunque no tiene cuerpo para volver.
Todas estas expresiones se refieren ala manera en que funcionan los hombres; dificilmente podria ser
de otra manera. El hébito de hablar de Dios en términos humanos nunca debe hacernos criticar alos
escritores de la Biblia. Hablan en laforma mas natural .

La€lipsis

Unaélipsis existe cuando el texto no expresa algiin pensamiento con toda exactitud de acuerdo con
las reglas de la gramética. En tales casos es necesario que €l lector supla agunas palabras, aumentando
o cambiando laforma gramatical de lafrase para hacerlarezar correctamente segun las reglas de
nuestra gramatica. Existe este modismo también cuando el escritor cambia su tema repentinamente sin
indicar la conexion.

Para el lector, este modismo tiene €l aspecto de unafalta, bien gue nadie tiene los conocimientos
suficientes parajuzgar asi ningun idiomatan antiguo y que no sea su propia lengua. El hecho es que no
conocemos todas |as reglas que gobernaron a los escritores cuando escribieron. Los libros sobre la
graméticano les dicen alos escritores como escribir; sdlo describen la maneraen que lo hacen. Y en
cuanto alos antiguos idiomas, no nos dicen todo o que quisiéramos saber para juzgar sobre su
correccion. Nuestra tarea es analizar para entender |o que escribieron.

En Hechos 18:6 Pablo dice: “V uestra sangre sea sobre vuestra propia cabeza; yo, limpio.” El
sentido es claro. Quiere decir: “Y o estoy limpio.” La Version Popular aumenta mucho la expresion
traduciendo: “Y o no me hago responsable.”

En Romanos 8:3 escribe Pablo: “Porque o que eraimposible paralaley, por cuanto era débil por la
carne, Dios, enviando a su Hijo en semejanza de carne de pecado y a causa del pecado, condeno al
pecado en la carne.” Para que se entienda bien, se debe leer con las palabras “hizo posible”, después de
“Dios’, paradecir: “lo que eraimposible paralaley ... Dios hizo posible enviando asu Hijo ...”



En Galatas 3:5 y 1 Timoteo 4:3 los traductores vieron necesario completar |as oraciones agregando
las palabras que estén impresas con letras cursivas (en laVersion Antigua). En d texto griego existe
unaelipsis en cada texto.

El estudiante vera facilmente laelipsisen 1 Corintios 3:2.

PARA EL ESTUDIANTE
Busgue y examine cada texto citado como gemplo de los modismos que se han mencionado en este
capitulo.

Tipos

En los escritos del Nuevo Testamento se usa otra clase de lenguaje figurado que es llamado tipo.
Algunas personas, lugares, objetos, eventos e instituciones de | os tiempos antiguos fueron preparados
por el Sefior para representar algunarealidad espiritual futura. Aquellos eran figuras o tipos de estas
realidades.

El estudio de los tipos es asunto de controversia. Algunos maestros de lainterpretacion biblica
quisieran ver eliminado por completo tal estudio. Sin embargo, la palabra“tipo” esbiblica, y la
interpretacion correcta de varias partes del Nuevo Testamento depende de este estudio.

La palabra griegatraducida “tipo” es tupos. Pero cominmente es traducida “figura’, y para el
estudiante de la Biblia, esto puede confundirlo porque la palabra“figura’ también traduce antitupos,
antitipo, y parabolé, parabola. Asi que para distinguir adecuadamente entre los términos, lafigura
literaria serdllamada “tipo” en este estudio.

Primero queremos observar que €l tipo es figura de alguna realidad espiritual futura, preparada por
inspiracién divina. Todos |os tipos son proféticos; no son simplesilustraciones. De manera que la Unica
forma de estar seguro de que algunailustracion tomada del Antiguo Testamento es realmente un tipo,
es poder sefidlar alguna confirmacion de ello en el Nuevo Testamento.

Pero hay un problema con esta conclusion: si debemos rechazar todo |o que pudiera ser considerado
como tipo, solamente porque no hay referencias biblicas para confirmarlo, vamos a pasar por alto
algunos que son demasiado claros para ser eliminados. Diremos mas sobre este asunto en seguida.
Entretanto, podemos considerarlos como tipos probables o posibles. Otros, cuyo caracter parece ser
muy forzado, deben considerarse como tipos dudosos.

Otra caracteristica del tipo es que representa al gunarealidad espiritual futura, cuyo significado ibaa
ser manifestado en su plenitud, solamente después de la venida de Cristo. El tipo no es solamente un
simbol o que no tiene nada de profético. El simbolo es comuln en toda literatura 'y lenguaje; 1o
estudiaremos en €l siguiente capitulo. Pero |as personas, lugares, eventos, objetos e instituciones que
[lamamos tipos, contenian en si algan valor espiritual aparte de su aspecto profético.

Si e tipo pre-figura unareaidad espiritual, el antitipo esel cumplimiento del tipo. En los tiempos
antiguos, €l Mesias erala gran realidad espiritua futura. En el Nuevo Testamento el Mesiases el gran
Antitipo que corresponde alos tipos antiguos.

A pesar de que los tipos tienen formas muy variadas, la mayor parte de ellos se cumplen en Cristo.
A veces|os tipos eran personas importantes en la historia de I srael . Otras veces eran oficios ordenados



por laley de Moisés. O bien, eran objetos materiales, o lugares significativos, eventos de la historia, o
instituciones del sistema religioso hebreo. Cada vez que leemos en el Nuevo Testamento que tal o cual
cosarepresentaa Cristo o algunarealidad de su reino espiritual, podemos estar seguros de que aguello
es un tipo verdadero.

Entre las personas tipo estan Adan (Ro. 5:14) ; Abraham e Isaac (He. 11:17-19); Moisés (Dt. 18:18;
Jn. 1:21, 45; Hch. 7:37); Josué (Jos. 1:15; He. 4:8); Melquisedec (Sal. 110:4; He. 6:20-7:25); David
(Is. 55:3; Hch. 2:25-32); Salomén (2 S. 7:12-16; Mt. 12:42); Jonés (Mt. 12:40); y otros.

Los oficios tipo incluyen los de profeta, sacerdote, rey, libertador y juez.

Los siguientes eventos de |a historia son tipos: € ofrecimiento del cordero por Abel, €
ofrecimiento de Isaac y la sustitucién del carnero, la primera pascua en Egipto, €l cruce del mar rojo, la
entrada alatierrade Canaan, asi como otros eventos de la historia que €l estudiante podraidentificar.

Algunos objetos tipo son: €l arcade Nog, el carnero que sustituyo a I saac, €l cordero de la pascua,
laroca herida en €l desierto, el mand, la serpiente de bronce, la escalera en el suefio de Jacab, € arca
del pacto, €l velo del templo, el tabernaculo y todos sus muebles.

Los lugarestipo incluyen € rio Jordan, latierra de Canaan, Egipto, €l desierto, Jerusalén,
Babilonia, Tiroy Sidon.

Las instituciones tipo serén: la pascua anual, todas |as fiestas establecidas por laley, el sacerdocio,
todos los sacrificios de laley, el templo, lacircuncision, las ciudades de refugio, las varias clases de
sabado, y otras.

Después de identificar €l tipo, €l intérprete puede proceder a interpretarlo. El siguiente plan puede
ser Util parasu andlisis:

1. Leaprimero todo lo que dice la Escritura sobre el cumplimiento del tipo.

2. Haga una lista de los detalles mencionados en €l texto que contiene el tipo. Después, haga otra
listay cologuelafrente ala primera, indicando en cudles puntos y de qué maneralos detalles del tipo se
cumplen en e antitipo.

3. Observe bien € significado del evento histérico en lavidarea delos quelo vivieron; es decir, €l
valor del tipo paraellos.

4. Averigle la ensefianza del tipo, su mensaje principal.

Como gjemplo de este procedimiento podemos usar el caso histérico de la serpiente de bronce en el
desierto.

El primer paso serdidentificar € caso como tipo, segiin alguna declaracion biblica. La encontramos
enJn. 3:14, 15.

Y como Moisés levanté la serpiente en € desierto, asi es necesario que € Hijo del Hombre sea
levantado, para que todo aquel que en é cree, no se pierda, mas tenga vida eterna.

Yaqueeste es €l Unico texto que se refiere aaguel evento como tipo, hemos tomado ya el primer
paso. El segundo pide que hagamos dos listas paralelas, indicando laforma en que los detalles del tipo
se cumplen en el antitipo. Esto lo hacemos como sigue:

TIPO ANTITIPO
(NUmeros 21:4-9) (Juan 3:14, 15)
El pueblo pec6 contraDiosy  Todos pecaron (Ro. 3:23).
Moisés.
Serpientes mordieron al Pecado paso atodos (Ro. 5:12).

pueblo, y muchos murieron.



El pueblo confesd sus pecados T odos necesitan arrepentirse (Mr. 1:15).

y pidio perddn.

Moisés or6 por el pueblo. Cristo ora por nosotros (He. 7:25).

Dios mand6 hacer una Dios constituy6 a Cristo pecado por nosotros (2 Co. 5:21).
serpiente de bronce.

Diosprometié lasalud fisca  “Todo aquel que en él cree, no se pierda, mas tengavida
por mirar alaserpiente. eterna” (Jdn. 3:15).

Moisés obedecio, levantando  Asi es necesario que el Hijo del Hombre sea levantado” (Jn.
la serpiente. 3:14).

Todo aquel que mirabaala Hoy también, todo aquel que cree en Jesucristo, serasalvo (Jn.
serpiente, fue salvado de la 3:15, 16).
muerte.

L os pasos marcados con asterisco () en la segunda columna, son los que el texto mismo sefiaa
como cumplimiento del tipo. En ellos encontramos el mensaje principal. Pero |os otros puntos de la
historia estédn de acuerdo con este mensaje principal, y 10 apoyan. Al ensefiar este evento tipo todos los
puntos indicados arriba pueden enfatizarse sin forzar ni tergiversar el mensaje principal.

Volvemos ahora al tercer paso para preguntar cua fue el valor de este evento histérico paralos que
lo vivieron. Primero, debemos reconocer que es probable que pocos entendieran su valor tipico o
profético. Pero los que estaban muriendo de |os piquetes de |as viboras recibieron con gratitud la
promesa de la vida que venia solamente por €l acto de mirar ala serpiente de bronce. Esto erala
provision divina para su curacion en medio de una situacion mortal. Pero cuando lo meditaron més
tarde, la serpiente llegd a ser, sin duda, un recuerdo poderoso de su pecado, porgque Dios habia enviado
las serpientes como su castigo cuando murmuraron contra él. También es posible que el metal, el
bronce, llegara a ser para ellos simbolo del juicio divino sobre € pecado.

En una palabra, la serpiente de bronce levantada ante los ojos de todo €l pueblo fue € llamado de
Dios; por €, debieran reconocer que Dios habia juzgado su pecado, y que ellos debian arrepentirse de
él. Lapromesade Dios era para ellos |a oferta de vida en lugar de una muerte segura.

Un proceder semejante puede usarse para ensefiar el mensaje de cualquier tipo.

Una palabra de advertencia: no es correcto estudiar la Biblia para buscar ensefianzas tipicas o
alegoricas. Los eventos de la historia biblica contienen | ecciones provechosas para nosotros hoy dia, sin
la necesidad de buscar significados que e Espiritu Santo no haya sefidlado en las Escrituras.

Habiendo dicho esto, debemos reconocer que hay, sin duda, personasy eventos ti po que no
menciona el Nuevo Testamento. El problema es reconocerlos sin forzar su interpretacion. Mickel sen'
sugiere tres reglas que se deben aplicar rigurosamente para ayudarnos a identificar 1os tipos posibles.
En forma abreviada, siguen aqui:

(a) Un tipo posible debe exhibir una semejanza en alguna calidad o elemento basico.

(b) La calidad o elemento basico del tipo posible, debe exhibir € propdsito de Dios en el contexto
historico del tipo, y también el proposito de Dios en e contexto historico del antitipo.

(c) Lo que se ensefia por medio de la correspondenciatipol dgica, también debe ser ensefiado por
medio de declaracion directa.

' A. Berkeley Mickelsen, Interpreting the Bible (Grand Rapids: Wm. B. Eerdmans Publishing Co., 1963), p. 283.



Si estasreglas se aplican a caso de José € patriarca, vemos que en verdad €l demuestrauna
semejanza a Cristo cuando perdoné generosamente a sus hermanos, que lo consideraban su enemigo.
En el caso de JesUs, esta verdad es més que evidente. Todo su ministerio era caracterizado, primero,
por su ensefianza de la graciade Dios y € perddn de los pecadores. En segundo lugar vemos esta
semejanza en sus acciones. Or6: “Padre, perdénal os, porque no saben lo que hacen” (Lc. 23:34).
También lo vemos prometiendo al ladrén arrepentido un lugar con él en el paraiso (Lc. 23:43).

En el contexto histérico, José reconocid y menciono claramente el propdsito divino a enviarlo a
Egipto: que fue “paradaros vida por medio de gran liberacién” (Gn. 45:7). Y en el caso tanto del tipo
como del antitipo, € hechoy el gemplo del perdén y de la salvacién que resultd, es declarado (Gn.
50:19-21; Ef. 1:7; Tit. 2:11-15, etc.).

Si en realidad habra otras bases para establecer larealidad del tipo, que no seaalgunareferenciaen
el Nuevo Testamento, José nos dara un gjemplo excelente. El estudio de su vida mostrara también
varios puntos de correspondencia entre su vida 'y lade JesUs. Estos deben incluir su conductajustay
gjemplar, laenemistad no merecidade sus hermanos y |a esposa de Potifar, su ministerio profético, la
autoridad sin par que le fue entregada como virrey de Egipto, y la salvacion que resulto de su
ministerio, tanto para los egipcios como para los hebreos.

Las reglas de Mickelsen deben de ayudarnos a saber que muchas personas y eventos del Antiguo
Testamento si tienen valor tipico, aun cuando no sean mencionados en el Nuevo Testamento como
tipos.

PARA EL ESTUDIANTE

. Busguey lealasreferencias en e Nuevo Testamento que verifican los tipos mencionados en este
capitulo.

. Examine lainformacion que tenemos sobre |as siguientes personas para determinar si deben de
considerarse como tipos: Jacob, Caleb, Samuel, Elias, Jeremias, Daniel y Oseas.

Simbolos

En latarde del 20 de enero de 1981, €l pueblo norteamericano recibié la noticia de que los 52
rehenes detenidos en Irén, ya estaban en camino hacia su libertad. Cuando llegaron alos Estados
Unidos fueron recibidos con una exhibicion de gozo sin precedente de parte de la nacion entera. Por
todos lados se podian ver listones amarillos atados a los arboles y postes, y fijados sobre las fachadas
de muchos edificios; simbolizaban la bienvenida después de 444 dias de prision. Dijo un locutor dela
television: “jNo sabia que hubieratanto listén amarillo en el mundo!”

El simbolismo del liston amarillo eratomado de varias canciones populares, especialmente de la
intitulada: “Tie a Yellow Ribbon Round the Old Oak Tree” (Ata un liston amarillo a vigjo roble).

Curiosamente, el color amarillo habiatomado un nuevo significado para el pablico estadounidense.
Segun latradicién, era simbolo de la cobardia. Pero ahora, provisionalmente, significaba:
“iBienvenidos a casa, rehenes!” Este cambio de significado ilustra una de | as caracteristicas notables de
los simbolos: que su significado puede cambiar en contextos diferentes.



El simbolo puede definirse como cualquieracosareal y visible, que representaago invisible. La
cosainvisible puede ser unaidea, una cualidad, o unarealidad espiritual, segun larelacion entre las dos
cosas.

L os simbolos pueden ser objetos, sustancias, colores, nimeros, y su significado depende de la
intencion de su autor cuando los emplea. Como sugiere Mickel sen,” para entender €l significado del
autor, sera necesario determinarlo por medio de un estudio inductivo; es decir, por el examen
cuidadoso de cada caso. En laBiblia es necesario examinar €l uso de algun simbolo en sus varios
contextos antes de afirmar que tiene cierto valor fijo o permanente.

Muchos simbol os han [legado atener algin valor permanente, aungque es contrario a su naturaleza
tener ningun valor fijo. En nuestro medio € rojoy el verde, laluz y laoscuridad, €l oroy laplata, cas
siempre representan ideas fijas. Pero también es comin encontrar simbolos cuyo significado no es
solamente variado, sino completamente opuesto en otros contextos. Esto es especia mente notable en la
Biblia

Por ggemplo, el 1edn puede simbolizar fuerza o reaeza, y las dos ideas no se contradicen; pero
también puede representar [o temible y malo. En Apocalipsis 5:5 Cristo esllamado “el Ledn delatribu
de Judd’. Pero en 1 Pedro 5:8 €l diablo es comparado con el ledn: “vuestro adversario el diablo, como
ledn rugiente ...” Luego en Daniel 7:4 el ledn simboliza el primer gran reino mundial bagjo
Nabucodonosor.

El agua simboliza muchas cosas en laBiblia. En 2 Crénicas 18:26 representala angustia. Pero en
Juan 2 se entiende como el simbolo de lo que es comuin o usual en lavida. En Efesios 5:26 € agua
representa la palabra de Dios: “habiéndola purificado en € lavamiento del agua por lapalabra’. En
Juan 7:38 el aguasignificael Espiritu de Dios (v. 39). En Mateo 27:24 significa el lavamiento o la
limpieza. En Jonas 2:5, 6 €l aguarepresenta el sepulcro. En Apocalipsis 22:1 representala vida eterna.

Comunmente pensamos del cordero como simbolo de Jests crucificado por el pecado; en Juan 1:29
es“el Cordero de Dios.” Pero también el cordero representa el nifio o €l recién convertido (Juan 21:15).

Con frecuencialalevadura es simbolo de la maldad, la hipocresia o la corrupcién (1 Co. 5:7), pero
no siempre. En Mateo 13:33 el extendimiento del reino de Dios es comparado con la actividad de la
levadura. En si, lalevadura no es cosa mala; era aceptable delante de Dios en la ofrenda de las
primicias (Lv. 2:11, 12). En este caso lalevadura no puede representar la maldad sino el gozoy la
abundanciaen lavida del creyente.

En algunos casos |os pgjaros representan a Satanas, como en Mateo 13:4, 19. En Apocalipsis 18:2
representan las abominaciones. Pero en Salmo 124:7 simbolizan el almatemerosa. En Cantares 2:12
representan la primavera, y en Isaias 31:5, la proteccion.

Casi siempre €l aceite se entiende como simbolo del Espiritu Santo. Este simbolismo esta basado en
el uso del aceite paraungir alos reyes hebreos. En el Nuevo Testamento (1 Jn. 2:20) el don del Espiritu
Santo es [lamado una “uncion”, una metonimia por el aceite usado en las ceremonias del Antiguo
Pacto. En otros textos el aceite se usa como simbolo de lamedicina (Is. 1:6; cf. Lc. 10:34; Stg. 5:14).
También se usa pararepresentar la alegria (He. 1:9; Is. 61:3), y en Ap. 6:6 y Jl. 2:24, representa €l
alimento.

Debe ser muy evidente que es un error decir gue los simbol os siempre representan la misma cosa en
laBiblia

' A. Berkeley Mickelsen, Interpreting the Bible (Grand Rapids: Wm. B. Eerdmans Publishing Co., 1963), pp. 272,
278.



I nter pretacion delos simbolos

Parainterpretar los simbolos, se debe tener presente que su significado depende de la semejanza
entre si y la cosa que representan. Pero esta semejanza es siempre sencillay no mdltiple; se parecen los
simbolosy |o que representan en alguin punto principal y no en varios puntos. No se deben buscar otros
puntos de semejanza, sino limitar su significado alo que es mas evidente. Esta semejanzaeslaquele
daa simbolo su verdadero valor.

Cuando, por ggemplo, el agua simboliza la palabra de Dios, es porgue las dos cosas lavan, y no
porgue son claras, refrescantes, baratas o saludables. Cuando es justo entender el aceite como simbolo
del Espiritu Santo, ser& porgue con las dos cosas € individuo es ungido. No eslicito buscar otros
puntos de semejanza. El aceite no simboliza el Espiritu porque daluz cuando arde, ni porque sirve para
suavizar las heridas, ni porque se extrae de lafruta sdlo cuando se exprime. Este manejo de los
simbol os es equivocado.

L os simbolos compar ados con los tipos

Hay una estrecharelacion entre lostipos y los simbolos: |os dos son sefias visibles de algo invisible.
Pero difieren en los puntos siguientes.

1. El tipo es complejo, siendo compuesto de varios detalles significativos, mientras que e simbolo
representauna sola cosa.

2. El tipo siempre es profético, mientras que el simbolo no esté sujeto alas limitaciones del tiempo.

3. El tipo se encuentra Unicamente en la Biblia, mientras que el simbolo es comun en toda literatura
eidioma.

Comunmente | os tipos conti enen simbolos; pero éstos sélo ayudan a presentar € cuadro complejo
contenido en €l tipo. En si, los simbolos no participan del caracter profético del tipo.

Por ggemplo, el tipo que hay en €l levantamiento de la serpiente de bronce en el desierto, contiene
varios simbolos: la serpiente representa el pecado; el 1aton o bronce representa el juicio; juntos,
representan el juicio de Dios sobre el pecado. El evento entero se llamaun tipo y profetizala muerte de
Cristo, y €l evangelio. Pero los simbolos representan algunas realidades que son libres del el emento
temporal, muy aparte de su presenciaen el evento tipico.

NuUmeros simbdlicos

Con frecuencialos nimeros que encontramos en la Biblia tienen valor ssmbdlico. Este valor estan
marcado en la Biblia que muchos quieren dar algin valor ssimbdlico atodos |os nimeros, y buscan
significado mistico por medio de un andlisis sutil de ellos. Es preciso observar mucha precaucion en
este asunto.

Seguin la Enciclopedia Judaica Castellana €l valor de los nlmeros es como sigue:

Uno es nuestro Dios que estden el cielo y en latierra. Dos son las Tablas delaLey. Tres son los
patriarcas (Abraham, Isaac y Jacob). Cuatro son las madres de Israel (Sara, Rebeca, Raguel y Lea).
Cinco son loslibrosdelaTora Seis son los tratados de laMishn&. Siete son los dias de la semana.
Ocho son los dias del tiempo parala circuncision. Nueve son |os meses de gestacion. Diez son los
mandamientos. Once son las estrellas (que vio José en su suefio). Doce son las tribus de Israel. Trece
son los atributos divinos.

SegUin los estudios de Ray Summers,? |0s escritos apocal ipticos daban muchaimportanciaala
numerologia. Dice que en €llos:

?Ray Summers, Digno Es el Cordero (El Paso: Casa Bautista de Publicaciones, 1954).
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El nimero 1 representabala unidad; 2, lafortaleza—dos personas son més fuertes que una. El nimero
3 simbolizaba la deidad; 4 erael nimero césmico o del orden natural. Lasumade 3y 4 es7—Ilo
completo, una combinacion de ladeidad y la naturaleza o todo lo que existe. Al mutiplicar 4 por 3,
tenemos 12; |os judios consideraban este nimero como simbolo de la rdigion organizada (observe las
doce tribus de Isragl). Cualquier mdiltiplo 7 6 8 correspondiaa nimero original. Al dividir 7 entre 2, 3
1/2 simbolizabalo incompleto. Frases como “tiempo, tiempos y medio tiempo” y “cuarentay dos
meses’ expresan un tiempo corto aunque indefinido. Yaque a 6 le faltaba 1 parallegar a7, sugeriala
maldad, es decir, menos de la perfeccion. Igualmente 8 pasadel 7 y representa lainfinidad.2

En todo esto podemos ver €l juicio subjetivo de los intérpretes, tanto 10s lectores judios como los
escritores de los libros apocalipticos. Pero apesar de las opiniones diferentes, podemos estar seguros
del valor smbdlico de algunos nimeros:

Tres: Usuamente representa a Dios, o divino, y aveces |o que falsamente representa lo divino.

Sete: Casi sin excepcion representa la perfeccion o lo completo.

Diez: Semejante a nimero siete; aunque hay casos donde |os dos nimeros aparecen en e mismo
contexto paradistinguirlos en algo (Gn. 31:7).

Doce: Este nimero recuerda los doce patriarcas, las doce tribus de Israel y los doce apéstoles. Es
dudoso que su valor simbdlico dependa de la multiplicacién de los nimeros tres'y cuatro.

Cuarenta: Simbolo de probacion, como los cuarenta afios en el desierto, los cuarenta dias que
Moisés estuvo con Dios en el monte Sinai, y los cuarenta dias que el Sefior paso en €l desierto, tentado
por el diablo.

Ciento cuarenta y cuatro: Evidentemente el cuadrado de doce; pero el simbolismo no es nada claro.

Mil, diez mil: Nameros redondos que con la mayor frecuencia significan cantidades grandes pero
indefinidas. EI nimero diezmil en e griego es murids= miriada; es decir, un nUmero muy grande.
PARA EL ESTUDIANTE

Estudie Proverbios 20:20 para determinar qué simbolizalalampara.

Estudie Ezequiel 17 para entender el simbolismo de la gran aguiladel v. 3, del monte alto y sublime
(v. 22) y delasaves(v. 23).

En Isaias 31:4, 5 busque € simbolismo del ledny de las aves.

En Génesis 40:9-41:32 procure entender €l simbolismo de los sarmientos, los canastillos, las vacas y
las espigas hermosas.

Parabolas

L as parébolas de Jests son indudablemente el aspecto més caracteristico de su ministerio de
ensefianza. Aungue nuestro estudio del tema podria ser mucho mas extenso, lo vamos a limitar al
examen del concepto parabdlico, el anuncio de las reglas més importantes para su interpretacion, y la
aplicacion de éstas a varias pardbolas parailustrar su uso.

*Citado por Herschel H. Hobbs en sus estudios sobre el Apocalipsis.



El término “pardbola’ se deriva de dos vocablos griegos. para, una preposicion que significa“d
lado de” o “junto &’; y ballein, el verbo “echar” o “arrojar”. Juntos indican algo puesto a lado de otra
cosa paraindicar la semejanza entre las dos cosas. Brevemente, “pardbola’ significa“semejanza’.

Observemos que la parabola es semejante a simil, excepto que sus detalles se han aumentado para
formar una narracion: la pardbola es una extension del simil.

También la pardbola es una especie de ilustracion, parecida alas que se usan en los sermones de
nuestros tiempos. Es la narracion de algo que sucede en este mundo: un poco de historia, o €l relato de
algo que sucede con frecuencia en nuestro ambiente. Siempre representa fielmente lo que pasa entre los
hombres. El propdsito de la parabola es comunicar alguna eleccion espiritual.

Esta descripcion no estéd enteramente de acuerdo con el uso biblico de la palabra griega paraboleé.
Este término traduce la palabra hebrea mashal, que tiene un significado mucho més amplio que su
equivalente griego. El Iéxico de Brown, Driver y Briggs' ofrece once significados diferentes, uno de los
cuales es “pardbola’. También parabolé se usadel refran: “Médico, clrate ati mismo” (Lc. 4:23).

El caso de Juan 10:6 es curioso: laalegoria que sigue, en el griego se llama paroimia, cuya
traduccion mas exacta seria“proverbio”. LaAntigua Version latraduce “ parabola’, y laVersion
Revisada usa el término “aegoria’.

Sin mencionar otros casos, podemos decir que nuestra manera de usar |0s varios términos, satisface
solamente a nuestros estudios, y no corresponde al uso biblico de las palabras usadas en los textos
originales. Satisface solamente nuestras propias definiciones.

En el estudio de la hermenéutica observamos ciertos limites bien definidos para clasificar los varios
tipos de lenguaje figurado; tales como parabolas, aegorias, proverbios, fabulas, adivinanzasy enigmas.
Razén delas paréabolas

Muchas parabolas ensefian de una manera dificil de entender; enigmatica diriamos. Una palabra
sobre este asunto sera propia en este punto.

L os discipul os de Jestis dudaban de la sabiduria de ensefiar de esta manera, y le preguntaron: “ ;Por
gué les hablas por pardbolas?’ (Mt. 13:10). Larespuesta de Jesls parece incluir las siguientes ideas
(vv. 11-17):(1) Laparébola era una forma muy efectiva de ensefiar ciertas verdades a aguell os cuyos
corazones estaban preparados pararecibir el mensgje del evangelio. Por ellas queria vencer latorpeza
de los que no estaban listos todavia para recibirlo.(2) Laforma enigmética de la parabola era capaz de
despertar a sus oyentes o provocarlos para que, mas tarde, meditaran en ellay recibieran su mensgje.(3)
Laclaridad de muchas parabolas serviria para convencer a algunos a pesar de su cegueray rebeldia
espirituales. Los que siguieran en ellas estarian sin excusa delante de Dios.(4) El caracter oscuro de la
pardbola serviriatambién para ocultar ciertas ensefianzas sobre €l reino de Dios a sus enemigos, los
cualesiban a crucificarlo mas tarde.

Laestructuradela parébola

Normalmente, la pardbola estd compuesta de tres partes: la ocasion, lanarracion, y laleccion
espiritual. En algunos casos la primeray latercera partes no se encuentran en el texto biblico. Pero
podemos estar seguros que, en todo caso, hubiera alguna ocasién adecuada, aun cuando €l Evangelio no
lareportd. Asi ensefiaba Jests. respondiendo ala situacion del momento con pal abras adecuadas. Pero
el Sefior no siempre sefialaba laleccion espiritual; a veces se la dejaba a sus oyentes para que ellos
mismos la descubrieran.

' Francis Brown, S. R. Driver y Charles A. Briggs, A Hebrew and English Lexicon of the Old Testament (Londres:
Oxford University Press, 1955).



Lainterpretacion delas parabolas

Lainterpretacion correcta de las parabolas demanda que las tres partes de la parabola se tomen en
cuenta. Cualquiera interpretacion que resulte contraria alarazon por queé fue narrada, o alaleccién que
indicd JesUs, tiene que ser equivocada. Pero cuando €l intérprete examina estas tres partes, no hace mas
gue cumplir otraregla frecuentemente mencionada, la de observar € contexto.

Una segunda regla es comprender que la parabola normalmente ensefia una sola verdad,
justamente como hace la ilustracion en el sermon. Serd préactico en todo caso estudiar la parébola para
encontrar y luego expresar su ensefianza en pocas palabras. Usualmente ayudara a estudiante el
escribirla en una sola oracion.

Unaterceraregla sera esta: comprender que muchos detalles de la parabola son incluidos solamente
porgue son necesarios para la narracion humana o terrenal. No debemos fijar nuestra atencion en ellos
como s ensefiaran algo diferente al mensaje principal de la pardbola; mucho menos, como si ensefiaran
algo contrario al mensgje de la Biblia entera. Muchos intérpretes yerran de esta manera, forzando cada
detalle y sacando de |a parabola ensefianzas extrafias a su mensaje central.

Podemos explicar asi esta forma equivocada de interpretarlas. en primer lugar, nuestro Sefior
interpretd dos de sus parébolas, aparentemente indicando que todas deben ser interpretadas como
alegorias. Y en segundo lugar, por el gran valor que atribuimos a las palabras de Jeslis, muchos no
pueden creer que ciertos detalles carecen de gran importancia. Algunos eruditos de los primeros siglos,
tales como Crisostomo, Teofilacto, Origenes y Agustin, aceptaban francamente que las parébolas
ensefian un solo mensgje central. Pero muchas veces estaban tan enamorados de la belleza de las
pardbolas que violaron al principio que profesaban creer.

Agustin, por gjemplo, “aunque a veces afirma este principio, con frecuencia extiende la
interpretacion através de todas las ramas y las hebras mas pequefias de la narracion.” ? Estaformade
interpretar las parabolas es bésicamente alegorica. En € préximo capitulo estudiaremos las alegorias.

Sobre la cuestion de determinar cudles cosas son esenciales y cudles no, escribe Trench: “Nos
ayudard, si antes de tratar de explicar sus varias partes, captamos la verdad central ensefiada en la
pardbola para distinguirla de todas las otras verdades rel acionadas con €lla, distinta y acertadamente;
porqgue solo desde este punto central han de aparecer |as diferentes partes en su luz verdadera.” 3

A pesar de lo que se ha dicho sobre el mensgje principal de las parabolas, parece claro que algunas
pardbolas contienen detalles que deben entenderse alegéricamente; es decir, que tienen significado que
vamés aladel usual lugar secundario que ocupan estos detalles. Algunos g/ emplos seran |as pardbolas
de los trabajadores malvados (Mt. 21:33-44), las bodas del hijo del rey (Mt. 22:1-14), y otras.

Pero serd casi imposible formular reglas precisas parareconocer cuales detalles deben ser
entendidos aegéricamente. Cada pardbola debe ser leiday apreciada por su narracion y mensagje; y la
interpretacion de los detalles significativos tiene que ser dejada ala percepcion y dones del intérprete,
aunque este proceder parece ser un poco arriesgado. Se espera que el intérprete sea guiado por €l
Espiritu de Dios. En todo caso, debe esforzarse para convertir sus conocimientos de la hermenéutica en
el arte de ensefiar bien la palabra de verdad (2 Ti. 2:15).

Una palabra mas de advertencia: se debe emplear mucho cuidado en el uso de las pardbolas como la
base de doctrina, especialmente cuando no se puede encontrar apoyo parala doctrina en otras partes de
laBiblia. Al mismo tiempo, las pardbolas pueden usarse de esta manera cuando las doctrinas ensefiadas

?Richard C. Trench, Notes on the Parables of Our Lord (New York: D. Appleton and Company, 1854), pp. 32, 33.
> Ibid., p. 37.



se encuentran en otros textos. Ademas, otros puntos de apoyo se pueden basar en las parabolas, siempre
gue no estén en conflicto con € mensgje central de la pardbola.
Laparaboladelossiervosfieeseinfieles (Lc. 12:42-48)

Un g emplo notable se encuentra en la pardbolade los siervos fieles e infieles. En esta historia el
siervo infiel comenzaba a pensar que su sefior no iba aregresar a casa pronto, y comenzé a
emborracharse y agolpear alos otros siervos; é seria castigado justamente. Los puntos de especial
interés aparecen en los vv. 47, 48: “Aquel siervo que conociendo la voluntad de su Sefior, no se
prepard, ni hizo conforme a su voluntad, recibira muchos azotes. Mas € que sin conocerla hizo cosas
dignas de azotes, sera azotado poco.”

Este texto ensefia, sin duda, que el castigo de |os pecadores sera administrado alos que |o merecen,
segun su conocimiento de la voluntad de Dios y seguin su cul pa personal. Esto tendriaalgunarelacion
con laforma en que Dios castigue a aguellos que nunca conocieron € mensaje dd evangelio. Hasta
donde sepa este escritor, tal ensefianza no se encuentra expresada claramente en ninguna parte de la
Biblia, aungue no esta en conflicto con el espiritu de las Escrituras.

La parabola del sembrador (Mt. 13:2-9)

La primera pardbola narrada por e Sefior y reconocida como tal por sus seguidores, fue la del
sembrador. Después, en particular, ellos le preguntaron sobre su significado. Cuando é se lainterpretd
en detalle, lesindicaba que si no fueran capaces de entender un mensaje tan sencillo, no iban a poder
captar € resto de su ensefianza.’

En seguida vamos a analizar esta pardbola observando sus tres partes.

1. Laocasion se encuentraen Mateo 13:2. “Y sele junté mucha gente; y entrando él en labarca, se
sentd, y toda la gente estaba en la playa.”

Es importante notar bien la ocasién, porgue sus oyentes eran una multitud que estaba compuesta,
sin duda, de las varias clases de personas mencionadas en la narracion que sigue: €l mensaje era para
toda clase de persona.

2. Lanarracién comienzaen €l v. 3 con las palabras: “He agui, el sembrador salié asembrar”, y
terminaen el v. 9 donde dice: “El quetiene oidos paraoir, oiga.”

Brevemente, la historia es de un hombre que sembro6 su semilla, dgjdndola caer en cuatro tipos de
tierra. Primero, leemos de la semilla que cay6 al lado del camino y se qued6 encimade latierra, donde
los pgaros se la comieron. Segundo, una parte de la semilla cayé en tierra pedregosa donde latierrano
eralo bastante profunda para que las raices pudieran penetrar. La semilla brotd pero no pudo aguantar
el calor del sol. Tercero, otra parte cayo entre los espinos, donde fue ahogada y no pudo dar fruto. Y en
ultimo lugar, una parte de la semilla cay6 en tierra preparada y rindié una cosecha de treinta, sesentay
cien veces la cantidad de semilla que fue sembrada.

Superficiamente puede parecer que esta parabola debia dar cuatro lecciones, aungue es realmente
una sola parabola con cuatro comparaciones; cada una esté de acuerdo con €l intento de la narracion.
Su verdad se puede expresar en una sola oracion: El valor de la palabra predicada para el oyente
depende de como la oye.

*La pregunta que les hizo en Mareos 4:13: “{No sabéis esta pardbola? ¢Cdmo, pues, entenderéis todas las
parabolas?” no indicaba que la interpretacidn que sigue nos explica como entenderlas en detalle. Es solamente
un suave reproche por su torpeza espiritual, que seria un estorbo para que no entendieran su ensefianza
parabdlica en general.



3. Laleccién espiritual esta en las palabras. “El que tiene oidos para oir, oiga.” Al lector puede
parecer que estas palabras sean una simple amonestacion a que el oyente pusiera atencion alo que
acababa de oir. Pero la explicacion que sigue en los vv. 18-23 ensefian que la pardbola tratala manera
en que la gente oye la palabra de Dios.

4. Lainterpretacion correcta es, por supuesto, la que Jesis mismo dio. Pero cualquiera
interpretacion correcta siempre tomara en cuenta las tres partes de la parabolay les darala Unica
explicacion que se gjuste atodas. Dificilmente se pudiera dar otra explicacion para satisfacer sus
demandas. Sobre este asunto escribid Trench:

Otra vez podemos observar que alguna interpretacion, aparte de estar de acuerdo con el contexto, debe
serlo sin usar ninglin método violento para ponerla de acuerdo con el contexto ... Y eslapruebadela
ley que explicatodos sus fendmenos y no solamente algunos: asi que es evidencia aceptable de que
hemos encontrado la interpretacion correcta de alguna parabola s no dejasin explicar las
circunstancias principales.

Laparaboladd trigoy lacizafa (Mt. 13:24-30)

1. Laocasion de esta parébola es la misma que la anterior. Jesus siguié hablando con la gente
usando una serie de parabolas, cuyo tema general era“El Reino delos Cielos.” En esta pardbolala
ocasion no afecta la interpretacion para cambiar € caracter del mensgje.

2. Comienzala narracion en Mateo 13:24 con las palabras. “El reino de los ciel os es semejante aun
hombre que sembro6 buena semilla en su campo”, y terminaen e v. 30: “pero recoged € trigo en mi
granero.”

Lahistoria es de un hombre que sembré buena semilla en su campo, sélo para saber después que un
enemigo habia sembrado también cizafia sobre €l trigo. Respondiendo ala pregunta de sus siervos, €
agricultor no permitia que arrancaran la cizafia sino hasta el tiempo de la cosecha. Entonces daria
ordenes alos cosechadores. Primero iban arecoger la cizafiay quemarla; después, el trigo seria
recogido y almacenado.

3. Laleccion espiritual no aparece hasta que el Sefior mismo explica la pardbol a particularmente a
sus discipulos. Primero identificalas varias personas de la pardbola, y luego afirma que ensefia varias
cosas acerca del tiempo del fin; es decir, del juicio. Primero el Sefior quitardalos malos del mundo y
los echard al fuego. Entonces “los justos resplandeceran como el sol en € reino de su Padre” (v. 43).

4. Lainterpretacion se encuentra en las pal abras de JesUs con tantos detalles que no dgjanadasin
explicar. Normamente, |as pardbolas contienen una leccién espiritual en palabras bien claras para sus
oyentes; pero aqui no, excepto en la explicacion que dio particularmente a sus discipul os.

Observemos aqui que en las dos parébolas explicadas por el Sefior, la mayor parte de |os detalles
tienen algun significado estrechamente relacionados con su interpretaci on. Jests no explicd
absolutamente todos, pero esto no quiere decir que su significado sea dificil.

Por ggemplo, en la pardbola del sembrador, el sembrador mismo no es identificado, pero es claro
gue lareferencia es a Jestis. Pero también es atodos aguellos que, como é, siembran la semilla del
evangelio.

Otros detalles claramente no tienen significado espiritual. En la misma parabola las aves comieron
la semilla. El significado es solamente que el diablo quita e mensaje predicado del corazén y mente del
oyente. Aunque los pgaros comen la semilla, el diablo no come el mensgje ni saca ninglin provecho de
él.

>Trench, op. cit., pp. 38, 39.



En lapardbola del trigo y la cizafia, varios detalles se degjan sin explicar. Sin embargo, la mayor
parte de ellos tienen significado espiritual, aunque el intérprete no debe forzarlos, queriendo que
correspondan exactamente con las verdades espiritual es. La cizafa fue sembrada mientras que los
hombres dormian. Laverdad espiritual es que € diablo siembrala semillamalay produce creyentes
falsos mientras los hombres no se dan cuenta de su actividad. Mas tarde |os siervos del duefio del
sembrado |e preguntan dos cosas: ¢De dénde llegaron las plantas de la cizafa? ¢Lesiba él apermitir
gue las arrancaran? Las dos preguntas corresponden a deseo de |os cristianos de tener respuestas a
estos asuntos importantes. Si no fuera por la respuesta de Jests sobre estos puntos, bien podrian
tardarse en aprender que €l diablo eslarazdn del por qué hay creyentes falsos en laiglesia. En su
respuesta a la segunda pregunta, aprendemos el peligro de expulsar precipitadamente de laiglesiaa
aquellos que no sean candidatos aptos paraformar parte de ella. En lugar de hacer esto, se les ensefia
gue laexpulsion de los falsos bien podria resultar en desarraigar algunos otros. Deben crecer juntos
hasta el fin, cuando Dios mismo ha de determinar quiénes son falsos y quiénes son su pueblo
verdadero.

Hay también algunos detalles que no tienen significado espiritual. Después de que los dos tipos de
semillafueron sembradas, brotaron casi a mismo tiempo. Ninguna importancia debe asociarse con este
detalle. ElI hecho de que los obreros ataron en manojos la cizafa, no puede significar que los angeles
hagan o mismo en €l juicio. Este detalle pertenece solamente a la historia de este mundo.

La parabola del buen samaritano (L c. 10:30-37)

Laocasion de la pardbola se encuentraen los vv. 25-29 donde |eemos que algun maestro de laley
pregunt6 a Jesus qué debia hacer para obtener lavida eterna. Pero JesUs e pregunt su propia opinion
sobre € asunto. Respondi6 el hombre citando el mandamiento en Deuteronomio 6:5: “ Amaras a Jehova
tu Dios de todo tu corazon” y “atu préjimo como ati mismo” (Lv. 19:18).

Sindiscutir con é, Jests ledijo: “... haz esto, y vivirds.” Pero € maestro delaley le pidié una
aclaracion: “¢Y quién esmi projimo?’ La parabola que sigue fue dada para responder a esta pregunta.

Lanarracion (vv. 30-35) es acerca de un vigjero que fue atacado por ladrones, robado de todo lo
gue tenia, golpeado y dejado medio muerto en el camino. Tres personas pasaron cerca de él: €l primero
fue un sacerdote judio, y e segundo fue un levita; pero los dos pasaron por €l lado contrario del
camino. Acaso pensaban que de esta manera pudieran evitar su obligacion a hombre caido. El tercero
gue paso era un samaritano, hombre de sangre mestiza, y odiado por los judios. Este mostré compasion
parael hombre herido y le brind6 toda clase de ayuda. En el mesdn a donde lo llevo, cuidd de él hasta
antes de su partida. Entonces, cuando salio, dejo dinero para cuidarlo, prometiendo pagar |o que faltara
cuando volviera a pasar por ali.

En este punto Jesus le pregunt6 a maestro delaley: “¢Quién, pues, de estos tres te parece que fue
el préjimo del que cayd en manos de los ladrones?’ Aqui notamos que la pregunta importante yano es:
“¢Quién esmi préjimo?’ sino ¢cudl de éstos ... actué como projimo para el hombre herido?

El maestro respondio correctamente que fue aquel que “uso de misericordiacon é”.

Laleccion espiritual estéd implicitaen larespuesta del Sefior: “Vé, y haz ta lo mismo.” En efecto le
dijo: “Sé projimo paratodo aquel que te necesite; vé'y haz como aquel samaritano.”

Observamos aqui que larespuesta fue dada, no ala pregunta: “ ¢Haciendo qué cosa heredaré lavida
eterna?’, sino aestaotra: “¢Quién es mi prgjimo?’ En esto, como en otras ensefianzas de JesUs, puso
énfasis en laforma espiritual en que los judios debieran cumplir las demandas de laley, que paraellos
en aquel tiempo, era obligatoria. Al mismo tiempo nos da un g emplo del espiritu que gobiernalavida
de todo verdadero hijo de Dios.



La parabola dd hijo pradigo (Lc. 15:11-32)

Laocasion de esta pardbolaestaenlosvv. 1y 2. Los que recogian los impuestos y |os otros
“pecadores’ se habian acercado a JesUs para oir sus ensefianzas. Pero cuando los fariseos |os vieron,
comenzaron a murmurar diciendo: “Este alos pecadores recibe, y con ellos come.” Viendo lafaltade
compasion entre ellos, JesUs relaté tres pardbolas. Cada unailustraba la actitud que debieran de tener
hacialos perdidos: el pastor de ovejas se gozd cuando encontrd su oveja perdida; también la mujer
cuando encontré su moneda perdida. Estatercera pardbola es la historiade un hijo descarriado,
ilustrando la actitud correctaen la personadel padre que lo recibié con gozo.

En lahistoria el menor de dos hijos quiso abandonar el hogar de su padre para vivir como quisiera.
Pidi6 y recibio su parte de la herencia antes del tiempo usual, y entonces se fue lgjos y gasté todo o
gue tenia. Cuando se encontro en gran necesidad se acordd de su hogar y penso volver otravez. Llegd
arrepentido y humilde. Su padre lo vio desde lgjos, |o recibi6 con alegriay comenzé atratarlo
nuevamente como hijo.

En este punto terminala historiadel hijo arrepentido; se ha descrito yala actitud gozosadel padre.
El resto delapardbola esta dirigido a hijo mayor, cuya actitud erala de aquellos que no aceptan alos
pecadores en el reino de Dios. Este hijo se acercaala casay esta confundido por los sonidos de la
fiesta. Los siervos le dicen que su hermano ha regresado y que su padre lo harecibido haciéndole una
fiesta. Pero en lugar de sentir &l gozo indicado por el regreso de su hermano, se enojay rehlisa tomar
parte en lafestividad. Su padre sale y le ruega aentrar, diciéndole cudl debiera ser su actitud hacia €l
pecador que era su hermano: “Mas era necesario hacer fiestay regocijarnos, porque este tu hermano era
muerto, y harevivido; se habia perdido, y es hallado.”

Laleccion de la pardbola esta en estas palabras finales. La actitud que el padre recomendd a su hijo
mayor esla que los fariseos debieran de tener. Jestis ya habia explicado que el Padre celestial y los
angeles se regocijan cuando algun pecador se arrepiente. Como el pastor que tuvo gozo cuando
encontré su oveja perdida, Dios también se regocija cuando |os pecadores se arrepienten y se vuelven a
él.

Similesy dichos parabdlicos

Aparte delas treintay cuatro parabolas 0 més en el Nuevo Testamento, hay un gran nimero de
ensefianzas més cortas que llamamos similes y dichos parabdlicos. Aungue estos son muy cortos para
considerarse parabolas como las otras, forman una parte importante de |a ensefianza parabdlica de
Jests.

L os siguientes son gjempl os de los similes parabdlicos:

Ni se enciende unaluz y se pone debajo de un almud, sino sobre el candelero, y alumbra atodos los
gue estan en casa. Asi alumbre vuestra |uz delante de los hombres, para que vean vuestras buenas
obras, y glorifiquen a vuestro Padre que esta en los cielos (Mt. 5:15, 16).

¢Acaso pueden los que estan de bodas tener [uto entre tanto que el esposo esta con ellos? Pero vendran
dias cuando el esposo les sera quitado, y entonces ayunaran (Mt. 9:15).

Ninguno puede servir a dos sefiores; porque o aborreceraa uno y amaraa otro, o estimardal unoy
menospreciara a otro. No podéis servir a Diosy a las riquezas (Mt. 6:24).

Observemos que cada simil parabdlico contiene una combinacion de la expresion figuraday la
ensefianza claray positiva. Esta combinacion de lo oscuro y 1o claro eslo que caracteriza e simil
parabdlico. En los versiculos citados arriba, la leccion espiritual estdimpresa con letras cursivas.



El dicho parabdlico expresa solamente la ensefianza figurada sin hacer ninguna explicacion en
lengugje claro. El dicho parabdlico demandaque € lector u oidor o interprete para si mismo. Los
siguientes son g emplos de esta clase de ensefianza parabdlica:

Vosotros soislasal delatierra; pero si lasal se desvaneciere, ¢con qué serd salada? No sirve més para
nada, sino para ser echada fueray hollada por los hombres (Mt. 5:13).

... con lamedida con que medis, os sera medido (Mt. 7:2).

... dgjague los muertos entierren a sus muertos (Mt. 8:22).

L os sanos no tienen necesidad de médico, sino los enfermos (Mt. 9:12).

Parafacilitar el estudio de las pardbolas y otras ensefianzas parabdlicas, incluimos aqui unalista de
ellas con sus citas®

PARABOLAS

Mateo Marcos Lucas
Losdoscimientos  7:24-27
El sembrador 13:2-9 4:2-9 8:4-15
El trigoy lacizafia 13:24-30
Lasemillade 13:31,32 4:30-32 13:18,19
mostaza
Hierba, espigay 4.26-29
grano lleno
Lalevadura 13:33 13:20,21
El tesoro 13:44
escondido
Laperladegran 13:45, 46
precio
Lared 13:47-50
Laoveaperdida 18:12-14 15:1-7
El deudor queno  18:21-35
perdoné
Losobrerosenla  20:1-16
vifia
Los dos hijos 21:28-32
Los labradores 21:33-44
malvados
Lasbodasdel hijo 22:1-14
del rey
Lahigueraque 24:32, 33
florece
El ladrénenla 244244
noche
El servofie y € 24.45-51 (12:35-40)?
malo

®Esta lista estd tomada, con modificaciones, de: Robert C: McQuilkin, Sudying Our Lord’ s Parables(Columbia,
S. C.: ColumbiaBible College, 1938?).



Las diez virgenes
Los diez talentos
El portero velador
L os dos deudores
El buen samaritano
Unamigoa
medianoche

El neciorico
Lahiguera estéril
Lagran cena
Laovejaperdida
Lamoneda perdida
El hijo prédigo

El mayordomo
infid

El ricoy Lazaro
El siervo indtil

El juez y laviuda
El fariseoy €
publicano

Las diez minas

Luz debajo deun
amud

Ponte de acuerdo
con tu adversario
Cortando lamano
Limosnas
anunciadas con
trompeta

No os hagéis
tesoros
Lalédmparadel
cuerpo

Nadie puede servir
ados

Mirad las aves
Considerad los
lirios

Con lamedidacon
gue medis

Si pide pan ¢Je
dara piedra?

25:1-13
25:14-30

Mateo
5:15, 16

5:25, 26
5:30
6:24
6:19-21
6:22, 23
6:24

6:26
6:28

72

7:9-11

13:33-37

LOSSIMILES PARABOLICOS
Marcos
4:21, 22

9:43-47

4:24,25

7:40-47
10:25-37
11:5-8
12:16-21
13:6-9
14:15-24
15:1-7
15:8-10
15:11-32
16:1-13
16:19-31
17:7-10
18:1-8
18:9-14
19:11-27

Lucas
8:16, 17

12:58, 59

12:33, 34
11:34-36
16:13

12:24
12:27

6:38

11:11-13



Arbol conocido
por su fruto
Edificando sobre
rocay arena

Las zorrastienen
guaridas
Dejaquelos
muertos entierren
Los que estén de
bodas

Mies es mucha,
obreros pocos
Discipulo no es
mé&s que maestro
Muchachos en la
plaza
Ovejacaidaen €
hoyo

Reino dividido
contra si
Casadd valiente
sagueada
Espiritu inmundo
vuelto

Padre ... que saca
de su tesoro
Ciegos guiasde
ciegos

Reyes... ¢de
guiénes cobran?
Limpiéislo de
fueradel vaso
Lahigueraque
florece

Velando contra el
ladrén

Pastor separando
ovejasy chivas
Entrando por la
puerta angosta
Edificando una
torre

Rey que guerrea
contra otro
Viento que sopla

7:17-20
7:24-27
8:20

8:22

9:15
9:37, 38
10:24, 25
11:16-19
12:11,12
12:25, 26
12:28, 29
12:43-45
13:51, 52
15:14
17:25-27
23.25, 26
24:32,33
24:42-44

25:32,33

Juan 3:8

2:19,20

3:23-26

3:27

13:28, 29

6:43-45
6:47-49
9:58
9:60
5:34, 35
10:2
6:40
7:31-35
14:5, 6
11:17, 18
11:21, 22

11:24-26

6:39

11:39-41
21:29-31

12:3540

13:24-30

14:28-30

14:31, 32



de donde quiere
iCuan grande
bosque enciende
un pequerio fuego!

S lasa se
desvaneciere
Ciudad asentada
sobre monte

¢Por qué mirasla
paja?

L os sanos no
necesitan médico
Telanuevaen
vestido vigjo

Vino nuevo en
odres vigjos
Profeta sin honra
Médico, clrate ati
mismo

Poniendo su mano
al arado
Todaplanta...
desarraigada

Pan ... echado alos
perros
Levadurade
fariseos y saduceos
Vendacapay
compre espada

El amigo del esposo
se goza

Campos blancos
paralasiega

El esclavo no queda
en casa

Noche viene
cuando nadie puede
Notiened dia
doce horas?

Si e granodetrigo
no cae

El que estalavado
no necesita

Stg. 35,6

Mateo
5:13

5:14
7:3-5
9:12
9:16
9:17

13:57

15:13
15:26

16:6

Juan 3:29
Juan 4:35
Juan 8:35
Juan 9:4.
Juan 11:9, 10
Juan 12:24

Juan 13:10

LOSDICHOS PARABOLICOS
Marcos

9:50

2:17

2:21

2:22

6:4

727

8:15

Lucas
14:34, 35

6:41, 42
5:31, 32
5:36

5:37-39

4:24
4:23

9:62

12:1

22:36



Siervo no esmayor  Juan 13:16; 15:20
gue su sefior

Mujer cuandodaa Juan 16:21
luz

Al comparar cuidadosamente |os textos paraelos, € estudiante vera que en algunos casos €l dicho
parabdlico se presenta como simil parabdlico en uno u otro de los Evangelios.
PARA EL ESTUDIANTE
Escoja dos parébolas no examinadas en este capitulo e identifique sus varias partes.
Escoja varios dichos parabdlicos y escribala ensefianza de cada uno.

N

Alegorias

L a alegoria sostiene semejante relacion con la metaforay el simbolo como la pardbola con el simil.
Si lapardbolaeslaamplificacion del simil para que sea unahistoria, laaegoriaeslaextension dela
metafora o del simbolo para que sea una narracion.

Sin embargo, la alegoria también puede tener laforma de una historia cuyos actores representan
algo diferente de su significado literal. Este aspecto a veces hace més dificil distinguirlade la pardbola.

Ladiferenciaimportante entre la pardbolay la alegoria es el nimero de detalles que tienen
significado. A laalegoria se le dan mas detalles significativos, mientras que la pardbola usuamente
tiene un solo mensgje principal.

Un giemplo sencillo de la aegoria se ve en Génesis 49:9. El estudiante debe observar que en este
caso la alegoria comienza con una metéfora:

Cachorro de ledn [es] Juda

Juda se compara con e cachorro de ledn, llamandolo con este nombre. El profeta sigue, entonces,

hablando de Juda usando la misma figura:
De lapresa subiste, hijo mio:
Se encorvo, se eché como ledn,
Asi como ledn vigjo: ¢quién lo despertara?

Otras alegorias mas largas se encuentran en el Antiguo Testamento, tales como lade lavifiaen
|safas 5:1-7."

El Cantar de los Cantares se ha interpretado con mayor frecuencia como una alegoria poética que
representa la relacion amorosa entre Dios y su pueblo. Estudios mas recientes indican que debe ser
interpretado parabdlicamente. Pero observe que la diferenciaentre la pardbolay la alegoriano es
siempre f&cil de distinguir.

En el Nuevo Testamento encontramos la alegoria del pan del cielo (interrumpida) en Juan 6:26-51,
y ladelos edificadores y € edificio (1 Co. 3:10-15). Deinterés especia es el caso de Glatas 4:22-31,
gue contiene el uso alegdrico de la historialiteral de Saray Agar. Y lamayor parte del libro del
Apocalipsis esta compuesta de una serie de visiones alegoricas.

! Esta alegoria también puede ser considerada como una de las parabolas del Antiguo Testamento. Esto se
debe a que estos conceptos estan incluidos en la palabra hebrea mashal, traducida de varias maneras.



=

wnN

Su interpretacion
El primer paso en lainterpretacion de la alegoria es estudiar €l texto con cuidado, junto con
cuaquier texto paralelo, como en € caso de Galatas 4:22-31. El problema serd entender exactamente
cud es sumensge principal. En las aegorias el mensgje suele ser mas difuso, ya que toda la narracion
se considera paralela ala ensefianza que contiene. Todos |os detalles deben ser estudiados para ver de
gué manera contribuyen ala ensefianza de la alegoria.
Entre agunos intérpretes existe la tendencia de cambiar os hechos historicos de la Bibliaen

alegorias para sacar del texto alguna ensefianza superior. Este es el método llamado
“alegoricomistico” 2Taesi ntérpretes parecen no considerar que la historialiteral contiene muchas
ilustraciones Utiles, y se sienten en libertad de sustituirla con € sentido alegdrico. Otros reconocen que
el sentido literal es el verdadero, pero insisten en afiadir unainterpretacion alegoérica. En muchos casos
resulta unaleccion nueva, cuya base se encuentra solamente en su fértil imaginacion. Y a hemos notado
esto en €l estudio de los tipos.
PARA EL ESTUDIANTE

¢Cudl eslametéforabasicadel Salmo 23?

En la aegoriade Proverbios 9:1-6, ¢cdmo expresaria usted el mensagje de ella?

Estudie laaegoria de Ezequiel 16:1-43, y observe como la figura de la prostituta es continuada hasta
el final.

En Juan 15:1-8, note bien la met&fora basica. Luego examine cadaversiculo paraver su ensefianza
espiritual. Enlosvv. 7'y 8 veacdmo el lenguaje alegdrico esta mezclado con la ensefianza espiritual,
haciendo que ésta apenas se distingade €l.

Fabulas, adivinanzas,
enigmasy proverbios

Cuatro tipos de lenguaje figurado se estudiaran en este capitulo: fébulas, adivinanzas, enigmasy
proverbios.
Lafabula

Este tipo de narracion relata algo que sucede en el mundo irracional ; en ellalas capacidades y
caracteristicas humanas se atribuyen alos actores para ensefiar una leccion moral, 0 seauna moraeja.

Se distingue lafébula de la parabola en la forma de la narracion y en el carécter de su ensefianza.
L a parabola ensefia solamente verdades espirituales, pero lafabula nunca llega a esta altura: ensefia
solamente lecciones de carécter moral, algo serias. Lapardbola es siempre un relato sobre lavida
humana, acaso histérica pero siempre posible; lafébula usa actores que no tienen las capacidades que
se les atribuyen. Por esto, abunda la personificacion en las fabulas.

La fabula es mucho méas comin en laliteratura secular que en las Escrituras; las de Esopo y de La
Fontaine son las mejor conocidas. En laliteratura para nifios hay muchas historias de plantas, animales
y objetos del mundo natural dotados de capacidades humanas; pero pueden o no ensefiar alguna
moraga.

?Véase el capitulo 3.



En laBiblia hay muy pocas narraciones de este tipo: quiza solamente dos se pueden identificar
como fébulas.

Unade ellas se encuentra en Jueces 9:7-20, especialmente 8-15. En este relato, Jotan dice que los
arboles buscaban un rey para gobernarlos. Por fin eligieron a un espino, que puso condiciones
intolerables para sus stbditos.

Larazon por qué Jotan relatd este cuento era para poner en evidencia la estupidez del pueblo al
escoger a Abimelec como su rey. Indicd también cud seria el resultado malo de su eleccidn. El hecho
de que Dios envio un espiritu malo entre Abimelec y los hombres de Siquem no indica que lafabula
teniaen si un valor profético—bien que algunos asi 10 han entendido. Sin embargo, Dios traté a pueblo
justamente de acuerdo con la fabula de Jotén. El cuento contenia una moraleja que Dios ratificd sin
afectar el carécter de lafabula

Otrafébula se encuentra en 2 Reyes 14:9-12. Amasias, € rey de Juda, quiso pelear con Joés, rey de
Israel, cuyo gjército era mucho mas fuerte. Mediante esta fabula Joas advirtié a Amasias a no buscar
unabatalla contra él. Relaté el cuento del cardillo que queria casar asu hijo con lahijadel cedro. Pero
de repente las bestias del campo pisaron al cardillo.

Joés entendi6 que el deseo de Amasias de batallar contraél era absurdo, y uso lafabula para
hacérselo entender. A €l le parecié que la batalla entre los dos seria tan desigual como el casamiento
del cardillo con el cedro. Lafabulano contiene ningunaleccién espiritual, sino sblo unamoralegja.
Cuando Amasias no puso atencién ala advertencia, fue derrotado, tal como Joas |e habia dicho.

La adivinanza

En nuestro estudio de la hermenéutica ser& necesario distinguir entre dos tipos de enigma, tomando
en cuenta el propdsito de cada uno. La adivinanza es un enigma propuesto con el Unico fin de hacer que
el oyente laresuelva. Se encuentra usual mente en forma poética, especialmente en laBiblia. También,
se relata usualmente para divertir a oyente, y raras veces contiene algunaleccién espiritual.

La adivinanza de Sansdn en Jueces 14:14 es famosa. Su forma poética se puede observar en las
versiones modernas. La Versiéon Popular dice:

Dd que comiasalié comida;

del que erafuerte salio dulzura.
La poesia consiste en el uso de paralelismo, fendmeno que estudiaremos en el capitulo 19, sobrela
Poesia Hebrea.

Notese que el texto de la Version Revisada llama esta adivinanza con €l nombre de enigma. Los
traductores no tomaron en cuentala diferencia entre los dos tipos de enigma, que queremos sefialar
aqui. Pero laVersion Popular lo llama correctamente, adivinanza.

El contexto indica que Sansdn elabor6 su adivinanza para divertir a sus invitados durante los dias
de lafestividad matrimonial; no tenia ningunaleccién espiritual en mente. Los que quieren interpretarla
como alegoria que se refiere a Cristo, como si fuera una profecia, se equivocan. LaUnica solucion ala
adivinanzafue el ledny el panal de miel dentro de su cuerpo. Larazdn por qué se encuentraen la
Biblia es para mostrar como Dios encontrd una ocasion por medio de ella para castigar alos filisteos.
No hay necesidad de buscar ninguna leccion espiritual.

El enigma

En contraste con la adivinanza, €l enigma es una verdad propuesta en lenguaje oscuro con €l fin
inmediato de ocultar esa verdad; pero para despertar mas tarde la mente para meditar en su
significado.



Comunmente, si no siempre, el enigma biblico tiene & propdsito de presentar una verdad espiritual;
nunca se habla con el fin de divertir a sus oyentes. Por esta razon sera conveniente tener presente la
diferenciaentre e enigmay la adivinanza, aunque la Biblia no siempre distingue entre los dos, usando
una pal abra especial para cada uno. La palabra hebrea es chiydah, que significa un dicho oscuro, una
cuestion dificil, un proverbio y una adivinanza (Nm. 12:8). La palabra griega que la traduce es
paroimia, un dicho habil o pretencioso, un proverbio o un refran figurado (Jn. 16:25, 29).

L ucas 22:36, antes mencionado como dicho parabdlico, contiene dos enigmas:

Y lesdijo: Pues ahora, €l que tiene bolsa, tomela, y también laalforja; y €l que no tiene espada, venda
Su capay compre una.

Durante la primera parte de su ministerio Jesis habia enviado sus discipul os a predicar solamente
entre los judios; podrian esperar que la gente les diera comida y hospedaje en vista de que eran
mensgjeros del reino de Dios. En tal caso, no tenian que preocuparse por pagar sus gastos. Pero ahora
debian llevar tanto una bolsa de dinero como su aforjade provisiones. |ban a predicar entre gente
enemiga del evangelio; aunque por el momento, esta verdad tenia que ser oculta. Paraque no la
entendieran en ese momento, Jests se la dijo usando |enguaje enigmatico.

También les dijo que los que no tenian espada, que vendieran su capa para comprarse una.

Pero ¢por qué comprar una espada, ya gue el mensgje del evangelio erade paz y no de violencia?
&Y por qué vender una parte necesaria de su ropa para comprarla? Aungue sabemos que no hemos de
usar lafuerza para predicar el evangelio, entendemos que |os creyentes tienen que enfrentar situaciones
peligrosas y gente mala. Quiza este enigma nos ensefie que el creyente debe estar preparado a
defenderse; si es asi, debe ser siempre segun laley, tal como el apostol Pablo demostré més tarde. Aun
asi, el enigma no pierde todo su misterio, a pesar de esta resolucion posible.

Otro enigma se encuentra en Juan 6:51.:

Yo soy el pan vivo que descendié del cielo; si alguno comiere de este pan, vivira parasiempre; y €l pan
gue yo daré esmi carne, lacual yo daré por lavida del mundo.

Si ahora entendemos que & Sefior dio su vida en la cruz para salvarnos, y que comemos de él
espiritualmente por medio de lafe, estas eran verdades poco o hada comprendidas cuando Jests las
dijo. Sin dudaalguna, €l Sefior se expresd de esta manera para despertar la mente de sus discipulosy
hacer que procuraran entender sus palabras. Como vemos en el v. 52, los judios no las entendieron de
ninguna manera. Pero es claro que Juan, €l autor del Evangelio, si las entendié cuando las incluy6 para
sus lectores.

En Juan 21:18, 19 hay otro enigma. El estudiante no debe tener ninguna dificultad con é porque su
verdad principal se nosexplicaen el v. 19.

El proverbio

El proverbio es un refran o dicho comin que es verdad en si, pero que expresa unaregla general en
forma concreta. Se usa el proverbio para sefidar una situacion parecida ala que se expresaen €l
proverbio. Sin embargo, €l libro de los Proverbios no indica la manera en que se deben aplicar, sino
como palabras de sabiduria encapsuladas. Vienen a ser reglas practicas paralavida diaria.

Pero |os proverbios no siempre se aplican tan facilmente como pudiéramos creer. Charles Gore nos
advierte que “el proverbio jamas podria aceptarse como regla de accion constante”, (porque) “expresa
en formaabsoluta y extremada algan principio de accién comin, pero no universal” .

! Charles Gore, The Sermon on the Mount. (Londres: John Murray 1900), p. 87.



L os proverbios se encuentran en muchas partes de laBiblia, y no solamente en €l libro que lleva
este nombre. Eran usados en €l habla comun, como en nuestros tiempos. Mateo 15:26 es un caso que
apoya este punto. Respondiendo ala mujer cananea que pidio a Jesls que sanara a su hija, dijo:

No estd bien tomar € pan de los hijos, y echarlo alos perrillos.

El Sefior no dijo esto para ofenderla, ni parainsinuar que ellaeradelos “perrillos’. Lo dijo més
bien para decirle que no eratiempo todavia de atender alos gentiles, antes de que |os judios tuvieran su
oportunidad de aceptar el evangelio. Pero o dijo mediante un proverbio comuan. Jests fue enviado asu
propia nacion, y los judios debian recibir su ministerio antes que el evangelio fuera predicado en las
otras naciones. Si |los gentiles fueran atendidos primero, seria como quitar el pan alos nifios para darlo
alos perros.

Lamujer no se sinti6 ofendida porque entendi6 el proverbio. Sin embargo, 10 usd para su propia
ventgja. Sabia que |os nifios dejaban caer pedazos del pan—migajas—Y |os perros, debajo de lamesa,
se las comian. Respondio:

Si, Sefior; pero aun los perrillos comen de las migajas que caen de la mesa de sus amos.
Ellareconocialaverdad del proverbio, y aceptaba el derecho de los judios para oir primero e mensgje
de salvacion. Sin embargo, insistié en una excepcion: que como |os perros comen las migajas, una
mujer cananea bien podria recibir una pegquefia bendicién mientras que los judios siguieran oyendo €l
mensaje del Sefior.

Si e intérprete no reconoce la presencia del proverbio en esta conversacion, las pal abras del Sefior
pueden causar ofensa a muchas personas. Porque si JesUs llamara a esta mujer cananea “ una perra’,
seria una contradiccion del espiritu benigno de todo su ministerio.

PARA EL ESTUDIANTE

Examine los siguientes enigmas y procure entender la verdad contenida en cada uno. Escribala
ensefianza en una sola oracion: Juan 14:12, 19, 23; 15:26; 16:16.

Examine cada uno de los proverbios que siguen, y luego exprese la verdad contenida en cada uno: 1
Samuel 10:11, 12; 24:13; Isaias 37:3; Ezequidl 16:44; Lucas4:23; 10:11, 12.

Poesia hebrea

En laciudad de Sioux City, lowa, en 1952, un joven se quejé conmigo, diciendo que “lasiglesias
modernistas ensefian que la Biblia contiene mucha poesia’. Paraé, aquello eralo mismo que afirmar
gue laBibliano hablariaen serio si se expresara asi. El entendia que la poesia estaba compuesta de
declaraciones hermosas pero exageradas que no se deben tomar como la verdad.

Fue sblo con dificultad que pude convencerlo de larealidad de la poesia en la Biblia: tuve que
enviarle asu pastor para confirmar lo que le habia dicho.

El hecho de que la verdad se expresa con frecuencia en forma poética no disminuye su valor; mas
bien, las expresiones el egantes muchas veces sirven para estamparla mas hondamente en € almade los
lectores.

Uno de los principios importantes de |a interpretacion, especiamente en cuanto serefieraal
Antiguo Testamento, es reconocer la presencia de la poesia en grandes porciones de él. Ladivision
poética de nuestra Biblia se puede reconocer facilmente; incluye los libros de Job, Salmos, Proverbios,



Eclesiastés y el Cantar de los Cantares. El libro de Lamentaciones es compl etamente poético, aungue
ha sido colocado después de Jeremias, su autor, entre los libros proféticos.

Porque la estructura poética de varias porciones de las Escrituras nos dan una clave para su
interpretacion, este capitulo sera dedicado al estudio de sus caracteristicas.

La poesia de los hebreos era diferente de la de la mayor parte de las naciones modernas en esto: que
el ritmo, larimay la asonancia del verso moderno no aparecen en la poesia hebrea sino como rasgos
accidentales. Estos ocurren solamente en casos raros como curiosidades. Las caracteristicas principales
de la poesia hebrea son éstas: (1) un estilo elevado y con ornato, (2) €l uso de palabrasy formas
gramaticales desusuales, y (3) especiamente, una forma simétrica de expresion |lamada paral elismo.

Es muy posible que la poesia hebrea se originé en e hébito de los sabios vigjos de las tribus que
ensefiaban a sus hijos oralmente. (Véase Nm. 21:27). Por medio de la repeticion de ideas usando
palabrasy frases diferentes, podian hacer mas claro su significado. Con la memorizacion de las
tradiciones orales, el habito seria grabado en su mente y asociado con la sabiduria de sus antepasados.

Sea cual sea el origen de la poesia hebrea, se prestaba magnificamente parala memorizacion de las

Escrituras. Escribiendo sobre este asunto, dice Anthony C. Deane:
El método principal que usaban los rabinos para ensefiar, era el de obligar a sus alumnos a aprender de
memoria pasajes de la Escritura, extractos de la Tradicion, etc. Para ayudar en este proceso, arreglaban
las frases simétricamente, o |as redactaban en forma epigramaética, para que se pudieran memorizar con
mayor facilidad."

La caracteristicallamada paralelismo consiste en cierta correspondencia o contraste entre los
renglones de la poesia, con respecto a los pensamientos, € lengugje, o las dos cosas.

El hecho de que las mismas ideas son repetidas en lineas sucesivas, con frecuencia ayuda en su
interpretacion.

Por ggemplo, en Génesis 3:3 leemos que la primera mujer repitio el mandamiento de Dios, como
sigue:

... dijo Dios: No comeréisde é [€l fruto], ni letocaréis, para que no murais.

Muchos intérpretes entienden estas palabras como una exageracion del mandamiento, como si
agregara algo gque Dios no habia dicho; porque no leemos que Dios dijo en ninguna parte: “No le
tocaréis.”

Si reconocemos que las palabras de la mujer fueron expresadas poéticamente, no es probable que
las entendamos de esa manera. La segunda frase es solamente la explicacion de la primera: “No
comeréisde é.” Laspaabras “ni letocarés’ significan lo mismo. Aun en nuestro lenguaje moderno
podemos decirle a nifio:—No lo toques—queriendo decir: “No lo comas, no lo hurtes, no o molestes,
no juegues con él” o cualquiera cosa que indique el contexto.

El paralelismo se clasifica de varias maneras. Un diccionario menciona siete tipos: sinénimo,
antitético, sintético, introvertido, palilégico, climéctico y ritmico.? Otro agrega comparativo y
progresivo.3 Algunos de estos términos significan la misma cosa y otros parecen ser innecesarios. Para
nuestro propdsito vamos a examinar cinco tipos importantes del paralelismo.

' Anthony C. Deane, The World Christ Knew (East Lansing, Mich.: The Michigan State College Press, Primera
edicion americana, 1953), p. 82.

?International Standard Bible Dictionary, articulo sobre “Hebrew Poetry” (Grand Rapids: Wm. B. Eerdmans,
1947).

*Westminster Dictionary of the Bible. (Philadelphia: Westminster Press 1944).



Paralelismo sinénimo
En estetipo, los varios renglones presentan el mismo pensamiento usando lenguaje ligeramente
cambiado—su vocabulario, su gramatica o la estructura de la oracion. Muy parecido aestetipo es el
gue se llama paralelismo sintético o constructivo.
En e paraelismo sinbnimo, la estructura de las dos partes es la misma. Observe que la mayoria de
los paralelismos se compone de dos renglones; pero en algunos casos hay tres, cuatro y aun mas.
L os siguientes son gjempl os de este tipo:
Porque los rectos habitaran latierra,
Y los perfectos permaneceran en ella (Pr. 2:21).
En este g emplo, las palabras rectosy perfectos son sinénimos, y ayudan aexplicar launaalaotra.
Te has enlazado con las palabras de tu boca,
Y has quedado preso en los dichos de tus labios (Pr. 6:2).
Alzaron los rios, oh Jehov,
Los rios azaron su sonido;
Alzaron losrios sus ondas (Sal. 93:3).
Porque él lafundd sobre los mares,
Y laafirmé sobre losrios (Sal. 24:2).
¢Acaso gime el asno montés junto ala hierba?
¢Muge e buey junto asu pasto? (Job 6:5).
Un dia emite palabraaotro dia,
Y una noche a otra noche declara sabiduria (Sal. 19:2).
Si Jehova no edificare la casa,
En vano trabgjan los que la edifican;
Si Jehova no guardare la ciudad,
En vano velalaguardia (Sal. 127:1).
Y el giemplo citado primero (Gn. 3:3) también es paralelismo sinénimo.
Paralelismo antitético
Este tipo de paralelismo expresa el mismo pensamiento u otro semejante por medio de un contraste
o antitesis. El libro de los Proverbios abunda con esta clase de expresion:
Lamujer sabia edificasu casa;
Mas la necia con sus manos laderriba (Pr. 14:1).
Lajusticia engrandece ala nacion;
Mas el pecado es afrenta de las naciones (Pr. 14:34).
Jehova esta lgjos de losimpios;
Pero é oye laoracién delosjustos (Pr. 15:29).
El corazon aegre constituye buen remedio;
Mas el espiritu triste secalos huesos (Pr. 17:22).
El buey conoce a su duefio,
y €l asno el pesebre de su sefior;
Israel no entiende,
mi pueblo no tiene conocimiento (Is. 1:3).
Con un poco deira escondi mi rostro deti por un momento: Pero con misericordia eternatendré
compasion deti, dijo Jehovatu Redentor (Is. 54:8).



El estudiante vera por estos dos Ultimos gjemplos, que la poesia se encuentra no solamente en los
libros poéticos, sino en otros que fueron escritos principalmente en prosa. Observe también, que estos
ejempl os fueron arreglados especia mente para subrayar su forma poética, y no como se encuentran
impresos en las versiones comunes de la Biblia. El arreglo que aparece en |os textos originales no
manifiesta el estilo poético que les damos en la Bibliaimpresa; son los editores los que arreglan la
poesia de esta manera.

Par alelismo sintético o constructivo

Podemos sefialar cuatro divisiones de esta clase de paralelismo, como sigue: (a) Correspondiente,
donde la expresion se repite en e segundo miembro para dar fuerza, y donde la estructura de la
expresion es lamisma en los dos miembros de la estrofa. (Compare la observacion en la discusion del
paraelismo sinénimo.) (b) Cumulativo, en e que e escritor sigue agregando pensamientos nuevos
sobre €l primero, hastallegar aun climax. (c) De escala descendiente, cuando € pensamiento sigue
adelante, pero en sentido inverso. (d) Irregular, cuando la correspondencia entre los varios miembros
de la estrofa no sigue alguna de las formas mencionadas antes.

Siguen aqui algunos gjemplos del paralelismo constructivo:

1. Correspondiente

Los proverbios de Salomdn, hijo de David, rey de Isradl.

Para entender sabiduria y doctrina,

Para conocer razones prudentes,

Pararecibir el consgjo de prudencia, justicia, juicio y equidad;

Para dar sagacidad alos simples,

Y alosjévenesinteligenciay cordura.

Oirael sabio, y aumentara el saber,

Y el entendido adquirird consejo.

Para entender proverbio y declaracion,

Palabras de sabio, y sus dichos profundos (Pr. 1:1-6).

Jehovaes mi luz y mi salvacion;

¢de quién temeré?

Jehovaes lafortaleza de mi vida;

¢de quién he de atemorizarme? (Sal. 27:1).

Sean avergonzados y confundidos a unalos que de mi mal se alegran;

Vistanse de verglienza 'y de confusion los que se engrandecen contra mi (Sal. 35:26).
2. Cumulativo

Buscad a Jehova mientras puede ser hallado, llamadle en tanto que esté cercano.

Deje € impio su camino, y € hombre inicuo sus pensamientos,

Y vuélvase a Jehov4, €l cual tendrade é misericordia

Y a Dios nuestro, el cual seraamplio en perdonar (Is. 55:6, 7).

¢Por qué no fui escondido como abortivo,

Como los pequefiitos que nuncavieron laluz?

Alli los impios degjan de perturbar,

Y ali descansan los de agotadas fuerzas.

Alli también reposan los cautivos,

No oyen lavoz del capataz.

Alli estan el chicoy el grande,



Y el siervo libre de su sefior (Job 3:16-19).
3. Escala descendiente

Bienaventurado el varon que no anduvo en consejo de malos,

Ni estuvo en camino de pecadores,

Ni en silla de escarnecedores se ha sentado (Sal. 1:1).

Pero |os que esperan a Jehova tendran nuevas fuerzas;

levantarén alas como las éguilas;

correran, y no se cansaran,

caminaran, y no se fatigaran (Is. 40:31).
4. Irregular

Pero ellos se alegraron en mi adversidad, y sejuntaron;

Se juntaron contra mi gentes despreciables, y yo no lo entendia;

M e despedazaban sin descanso;

Como lisonjeros, escarnecedoresy truhanes,

Crujieron contrami sus dientes.

Sefior, ¢hasta cuando veras esto?

Rescata mi alma de sus destrucciones, mi vida de los |eones.

Te confesaré en grande congregacion;

Te alabaré entre numeroso pueblo.

No se aegren de mi los que sin causa son mis enemigos,

Ni los que me aborrecen sin causa guifien el ojo (Sal. 35:15-19).
Lalista poética

Seriaposible clasificar este tipo de paralelismo como constructivo, por las nuevas ideas que

constantemente se agregan a pensamiento original. Pero porque las ideas realmente no tienen relacion
entre si, vamos a considerar este tipo de paralelismo por separado. En él, el escritor comienza con
palabras que identifican para el lector una serie de ideas no relacionadas. En Proverbios 6:16-19 €l
escritor hace unalista de siete cosas odiadas por €l Sefior:

Seis cosas aborrece Jehova,

Y aun siete abomina su ama

Los ojos ativos, lalengua mentirosa,

Las manos derramadoras de sangre inocente,

El corazdn que maguina pensamientos i nicuos,

L os pies presurosos para correr al mal,

El testigo falso que habla mentiras,

Y el que siembra discordia entre hermanos.
Sigue otro gjemplo:

Lasanguijuelatiene dos hijas que dicen: jDame! jdame!

Tres cosas hay que nunca se sacian:

Aun lacuartanuncadice: jBastal

El Seol, la matriz estéil,

Latierrague no se sacia de aguas,

Y el fuego que jamés dice: jBastal (Pr. 30:15, 16).
Acr 6sticos



El acrosti co hebreo consiste de un arreglo de estrofas cuyas primeras palabras comienzan con las
letras del alfabeto hebreo en orden afabético. Los Samos 9, 10, 25, 34, 37, 111, 112, 119y 145 usan
este arreglo poético, ademas de | as otras caracteristicas de la poesia hebrea. Sin embargo, 10s versos
reunidos bajo una sola letra del alfabeto, usualmente son dichos aislados, sin conexién entre uno y otro,
mas que un tema general.

Nétese especialmente que el Salmo 119 esta dividido en grupos de ocho versiculos bajo |as letras
del alfabeto hebreo, alfabéticamente: Alef, Bet, Guimel, Dalet, etcétera. Cada versiculo en su grupo
comienzacon laletraindicada. Este es el Unico caso donde los editores han tenido abien indicar la
forma acrostica de algin Salmo. Sin embargo, en la Version Popular |os editores no han hecho asi:
pusieron nimeros en lugar de las letras hebreas.

Lamayor parte del libro de Lamentaciones esta escritaen el estilo acréstico.

El vaor principal del acrostico era para ayudar ala memorizacion del pasaje de Escritura. Otro
valor seriasu formaartistica. Sin embargo, estos dos valores se pierden por completo en las
traducciones.

PARA EL ESTUDIANTE

Analice los siguientes textos, clasificando cada uno segun €l tipo de paralelismo que contiene:
Proverbios 21:30; 23:29, 30; 30:18-31; Eclesiastés 3:2-8; Isaias 60:17.

En cada uno de los textos siguientes, nétese cudles diferencias de interpretacion resultan cuando se
reconoce la presencia de algun paralelismo: Oseas 6:6; Proverbios 4:25, 26; 8:10; Salmo 19:7-9;
Jeremias 48:10.

| nter pretacion

dela profecia

Lametade lainterpretacion profética es ayudar al estudiante a entender las caracteristicas generales
delaprofecia, su lugar en lahistoriade Israel y laiglesia, y su ministerio alas generaciones siguientes.
Deberia ayudarnos a saber qué esperar con respecto alas profecias que todavia no se han cumplido;
pero el lenguaje oscuro y ambiguo de €ellas hace dificil que se esté completamente seguro de lo que €l
Espiritu Santo tuvo en mente cuando inspird aquellas profecias, sino hasta que se hayan cumplido.
La profeciay los profetas

En todas |as profecias laidea principal eslarevelacion delavoluntad de Dios con respecto aaguin
asunto, y no solamente la prediccion del futuro. Segun €l significado de la palabra hebrea nabhi, el
profeta era sencillamente uno que hablaba de parte de otro, especiamente de Dios. Esta definicién es
necesaria por una sola circunstancia biblica (Ex. 4:16 y 7:1) en laque Aaron es llamado el profeta de
Moisés. Pero en los demés casos esta pal abra se usa de |0s que hablaban de parte de Dios con respecto
al futuro, fueralgjano o inmediato.!

Antes de que la palabra nabhi se usara comunmente para los profetas, éstos eran [lamados
“videntes’, rofleh, como en los dias de Samuel (1 S. 9:9). Este término contiene laidea de uno que

'W. Sanday, Inspiration (Londres: Longmans, Green and Co., 1896), p. 84.



conoce cosas secretas, aun del futuro; no por la etimologia de la palabra, sino segiin su uso local. El
profetareunia en su persona las capacidades del vidente y del predicador.

En la palabra griega profétés hay laidea basica de uno que hablaba de parte de otro. Sin embargo,
el prefijo pro incluye laidea de anterioridad. Por esto, |a palabra se puede entender de uno que habla
del futuro. Sin duda que los hebreos usaban la pal abra en este sentido, tanto como en su sentido béasico,
paradescribir ala persona que hablaba de parte de Dios.

El profeta declaraba el mensgje que habiarecibido de Dios. Lo que dijera con este fin erasu
profecia, aun cuando no fuera acerca del futuro. Mickelsen expresa estaverdad asi: “Al declarar la
voluntad de Dios al pueblo, el profeta puede tocar €l tiempo pasado, €l presente, o € futuro.” ZAsi
podemos decir que, con respecto a pasado, € mensgje del profeta erainter pretativo; con respecto a
presente, era consgjero; y con respecto a futuro, erapredictivo.

Profetas, mensajeros para su época

Mucho se ha escrito acerca de la necesidad de entender que los profetas eran los mensajeros de
Dios, hablando a pueblo de sus propios tiempos. De la mismamanera, se hainsistido en la necesidad
de comprender la situacion historica para entender € sentido completo de su mensaje. Sobre este punto,
véase el capitulo 10 sobre Las Circunstancias Histéricas. También debemos tener en mente que, como
los predicadores de nuestros tiempos, los profetas antiguos tenian €l deber de hablar a su gente sobre
sus obligaciones morales en la sociedad en que vivian. Llamaban la atencion del pueblo hebreo asus
pecados de toda clase, y les ofrecian el mensgje de Dios sobre su salvacion personal.

Lagran mayoria de los profetas antiguos comunicaban sus mensajes por medio de la palabra
hablada. Otros, un nUmero relativamente pequefio, dejaron para otras generaciones sus mensagjes en
forma escrita. Escribian su mensaje paraleerlo o mandarlo leer a publico, con frecuencia dentro del
templo. Luego lo fijaban alas paredes para que toda la gente lo leyera. Claramente, Dios habia
planeado que aquellos escritos se quedaran, no sblo como escritos importantes, sino como parte de las
Sagradas Escrituras; porgue los sacerdotes o los levitas |os recogian y guardaban para el examen o €l
estudio de sus lideres religiosos. El Espiritu de Dios testificaba alaverdad de ellos, y €l pueblo
comprendia que sus profecias del futuro tendrian cumplimiento (Mt. 5:18). Su presenciaen laBiblia
testifica de la gran importancia de aquellas profecias paralos tiempos posteriores.

El valor dela profecia

Debemos notar, primero, el valor de la palabra profética paralos que la oyeron de parte del mismo
profeta. Por medio de la profecia Dios salvaba o castigaba a su pueblo, seglin la maneraen que
respondian al mensgje. Con frecuencia el profetainterpretaba |os eventos contemporaneos,
ensefidndoles que era Dios quien traia estas cosas sobre ellos para castigarlos y llevarlos a
arrepentimiento. Al mismo tiempo guiaba su historiay proveia g emplos paralos que habian de venir
mas tarde. En todo tiempo los estaba preparando paralavenida del Salvador.

Un g emplo notable de esto es la profecia de Jeremias de |os setenta afios que el pueblo de Diosiba
apasar en cautividad. A pesar de que aquella desgracia fue causada por sus propios pecados, Dios les
prometialaliberacion, y seladio tal como la habia prometido. Pero a hacer esto, conservé alanacién
Como su instrumento paratraer a mundo el Mesias.

Debemos entender también que las antiguas profecias fueron dadas para guiarnos en nuestra vida
actual. Por medio de ellas podemos entender mejor como vivir en este mundo. Sobre esto escribi6
Pedro:

2 A. Berkeley Mickelsen, Interpreting the Bible (Grand Rapids: Wm. B. Eerdmans Publishing Co., 1963), p. 287.



Tenemos también la palabra profética més segura, ala cual hacéis bien en estar atentos como a una
antorcha que alumbra en lugar oscuro, hasta que el diaesclarezcay el lucero de la mafiana salga en
vuestros corazones (2 P. 1:19).

De consiguiente, el valor principal de las profecias escritas era para la posteridad, y no solamente
parala época cuando fueron escritas. Su ministerio a pueblo de aguel tiempo erardativamente corto, y
limitado alos que podian leer u oirlos. Pero la historia escrita ha quedado para el uso de millones de
personas através de miles de afos.

El aspecto més importante de |as Escrituras proféticas tiene que ver con el Mesias que prometian, el
mensgj e de salvacion que conocemos, y € reino de Dios del cual hablaban. Nosotros somos los que se
benefician de aguellas profecias. De esto escribid Pedro:

A estos [los profetas antiguos] se les revel 6 que no parasi mismos, sino para nosotros, administraban
las cosas que ahora 0s son anunciadas por |os que han predicado el evangelio por el Espiritu Santo
enviado del cielo; cosas en las cuales anhelan mirar los angeles (1 P. 1:12).

Cuando Pedro dijo que “os son anunciadas’ agquellas cosas, serefirié atodo el pueblo cristiano
desde entonces hasta nuestros tiempos, y hasta el regreso del Sefior Jesucristo. Claramente el valor
principal de la palabra profética escritatiene que ver con su testimonio acerca del Salvador. (Véase
también Apocalipsis 19:10).

Lallamada“doblereferencia’ dela profecia

Con frecuencia cuando los profetas entregaron su mensgje a pueblo de sus tiempos, eran guiados
por el Espiritu ahablar del futuro, especialmente de Cristo y su reino. En su tiempo el pueblo aceptaba
el mensge como para ellos mismos, aunque las palabras proféticas con frecuencia contenian una gran
cantidad de hipérbole. No sabemos hasta qué grado entendian que aquellas profecias tenian referencia
especial alos tiempos del Mesias. Pero si las entendian, comprendian que aquellas palabras eran para
ellos también. Es posible que dieran un sentido més literal alas profecias que sereferian a Cristoy ala
edad venidera. Para nosotros, no es dificil entender que tales profecias hablan especialmente de Cristo,
y solamente en un sentido limitado de una época pasada.

Este fendbmeno se llama muchas veces |a“doble referencia’ de la profecia, aunque pueden haber
tenido no solamentedos, sino varias aplicaciones ala historia posterior. Esto es més notable en € libro
del Apocalipsis, donde las profecias parecen haber tenido varios cumplimientos através de los 1900
anos gue han pasado hasta ahora.

Si es posible que alguna profecia puede tener una doble o multiple referencia, esto se debe a que
Dios siempre guiala historia del mundo siguiendo principios semejantes. Trata a los hombres con
justicia con respecto a sus pecados, y con misericordia cuando se arrepienten de ellos, y los resultados
de su obediencia o desobediencia siempre son semejantes. Por esta misma razén la historia de como
Diostrat6 a su pueblo antiguo sirve como guiafiel parael tiempo presente. Por lamismarazon las
profecias del futuro son validas, porque es el mismo Dios tratando a la misma clase de personas.

L a profecia contenida en eventos pasados

Aun la historia biblica tuvo su carécter profético, indicando cual seria el futuro; esto lo hacia por
medio de varios tipos y palabras proféticas cuyo significado estaba oculto paralos que vieron y
experimentaron esos eventos.® Aun ciertos puntos oscuros de la historia de | srael son sefialados en el

*Por su caracter profético, los judios clasificaban como “proféticos” los libros que ahora consideramos
“historia”. En medio del texto encontramos advertencias, interpretaciones, consejos y mensajes predictivos.



Nuevo Testamento como profecias de Cristo. Sin duda, |os que escribieron aquellos detalles oscuros no
hubieran pensado de ellos como predicciones, aunque el Espiritu asi indico mastarde que eran
testimonios ocultos acerca de Cristo.

Observe, por gemplo, cdmo el evangelista Mateo (2:15) aplica como referenciaa Cristo las
palabras de Oseas (11:1): “De Egipto [laméami Hijo.” El contexto original de estas palabras no nos da
la menor sugestion de que hablaba del Hijo de Dios que vivié por tan corto tiempo en aguellatierra. Sin
embargo, ali estabala profecia, y en su debido tiempo tendria su cumplimiento.

El cumplimiento dela profecia por escalas

Estrechamente relacionado con la “doble referencia’ de la profecia esta otro aspecto que podemos
[lamar “€el aspecto telescopico” de ella. Esta caracteristica consiste en que las profecias no distinguen
bien & tiempo cuando se han de cumplir.

Hablamos del aspecto telescdpico de la profecia porque la vista que presenta es tan parecida a algun
paisaje visto por un telescopio. Cosas que estan cerca o lgjos parecen estar cercalaunaalaotra. Algan
objeto que esta muy ala mano puede estar separado de otro que esta muy distante; pero €l telescopio no
lo representa asi.

El 0jo humano no necesita ninguin telescopio para ver el mismo fendmeno en los cielos. Las
estrellas, lalunay los planetas parecen estar ala misma distancia de latierra, aunque en muchos casos
estan separados por miles de afios-uz. Parece que los profetas profetizaban viendo |os eventos futuros
de esta manera.

Hay varios casos notables en los que se puede ver este fendmeno. En Isaias 61:1, 2 leemos|las
pal abras que Jesus aplicd asi mismo cuando predico en la sinagoga de Nazaret:

El Espiritu de Jehova el Sefior esta sobre mi, porque me ungi6 Jehova;, me ha enviado a predicar buenas
nuevas alos abatidos, a vendar alos quebrantados de corazon, a publicar libertad alos cautivos, y alos
presos apertura de la cércel; a proclamar d afio de la buena voluntad de Jehova, y el dia de venganza
del Dios nuestro.

Pero € Sefior leyd solamente parte del texto, suspendiendo la lectura después de las palabras “ el afio de
la buenavoluntad de Jehova® (Lc. 4:18, 19). Cuando hizo asi, Ilamd la atencién a su obra como “buena
voluntad”. El “diade venganza’ tendria que tardarse por unos dos mil afios, cuando menos.

El simple hecho de suspender la lectura en ese punto no seria razon suficiente para afirmar que el
ano de su buena voluntad y de su venganza, iban a estar separados €l uno del otro. Pero cuando
comparamos €l caracter de su ministerio en este mundo con lo que sabemos del juicio de Diosen la
segunda venida de Cristo, se nota el aspecto telescdpico de la profecia

Entre los dos periodos mencionados vemos la época de la Iglesia de Cristo con su actividad
misionera en todas las naciones del mundo.

También la historia secular nos ayuda a ver como se manifiesta el aspecto telescopico en los
tiempos antiguos. En Ezequiel 26 €l profeta habl 6 de la destruccion y asolamiento de la antigua ciudad
de Tiro. Dice en parte:

He aqui yo estoy contrati, oh Tiro, y haré subir contrati muchas naciones, como el mar hace subir sus
olas. Y demoleran los muros de Tiro, y derribaran sus torres; y barreré de ellahasta el polvo, y ladegjaré
como una pefialisa. Tendedero de redes serd en medio del mar, porque yo he hablado, dice Jehovéa el
Sefior (Ez. 26:3-5).

Por esto sus narraciones histdricas no eran eso solamente, porque los escritores de la historia biblica eran mas
profetas que escritores o historiadores.



La profecia comenzé a cumplirse en 598 a. de J.C. cuando Nabucodonosor (v. 7) puso sitio a
aquella parte de la ciudad que estaba ubicada por la orilla del mar Mediterrdneo. Durante | os trece afios
gue siguieron (hasta 585) la ciudad fue derrotada y destruida. A parentemente se habia cumplido la
profecia de Ezequiel, aunque no en tanto detalle como mencionado en la profecia.

Una parte importante de la ciudad se habia quedado intacta después del sitio de Nabucodonosor.
Tiro estaba compuesta de dos partes. una parte sobre la orilladel mar, extendida por unos once
kilometros. La otra parte estaba sobre unaisla de un kildmetro y medio de largo, y aun kilémetro de la
orilla. Esta parte erala més importante. Aungue Nabucodonosor destruy6 la ciudad sobre la orilla del
Mediterraneo, no pudo hacer nada contrala ciudad sobre laisla.

En el afio 322 a. de J.C., (263 afios mas tarde) 1legd Alegjandro el Grande, después de conquistar a
toda la gente en su camino. Por temor de €, los habitantes de la ciudad islefia aceptaron su soberania,
pero no le permitieron entrar personalmente por los portales de la ciudad. Alegjandro se enojé tanto por
este insulto que determind forzar la entrada. Por nueve meses |os habitantes de la ciudad la defendieron
con éxito. Pero Algjandro pudo lograr su propésito después de construir un istmo artificial entre la
orillay laisla. En su construccion uso los escombros de la ciudad costera, raspando latierra parajuntar
todo el material disponible, y lo tir6 a agua. Desde este istmo pudo batallar con éxito y forzar la
entrada.

Como resultado de esta hazafia de Alegjandro, la ciudad islefia fue convertidaen una“pefialisa’, y
hoy dia el istmo es un “tendedero de redes en medio del mar”. La ciudad nunca se ha edificado de
nuevo, y su poblacion ha quedado sin cambiar, nunca pasando de unos 5000 habitantes.

En el cumplimiento de esta profecia vemos como se cumplen a veces por escalas.

Profecias directas eindirectas de Cristo

Deinterés especial son las profecias directas del Mesias. Debemos ver el contraste entre éstas, y las
profeciasindirectas de él. Las directas son las que serefieren claray Unicamente a Cristo, sin
mencionar otra personani otra circunstancia historica. En ellas no hay ningin cumplimiento méas que
en Cristo. Lasindirectas son las que se refieren primeramente a alguna persona o circunstanciade la
historia, pero cuyo lenguaje puede cumplirse perfectamente solo en Cristo.

Observe ladiferencia entre las dos profecias que siguen:

Levantate, oh espada, contra el pastor, y contra el hombre compariero mio, dice Jehova de los g ércitos.
Hiere a pastor, y serén dispersadas |las ovejas (Zac. 13:7).

Sealegré por tanto mi corazén, y se gozé mi alma; mi carne también reposara confiadamente; porque
no degjaras mi dmaen el Seol, ni permitirés que tu santo vea corrupcion. (Sal. 16:9, 10).

JesUs refirié la primera de estas profecias asi mismo (Mt. 26:31); la historia no indica a nadie més
gue pudiera estar en lamente del profeta. Paralos lectores modernos el lenguaje de la profecia no degja
duda alguna de que se refiere ala crucifixion del Sefior.

Lasegunda de las profecias citadas arriba, Pedro larefiere alaresurreccion de Cristo (Hch. 2:25—
31). Pero en la exposicion de la profecia reconocio que lareferenciabasica eraa rey David, aunque
algunos de los detalles no fueron cumplidos en la persona de David. Por esto, dice Pedro, y porque
David era profeta, |as palabras deben entenderse de Cristo. Esta es unaprofecia indirecta de Cristo.

En lainterpretacion de alguna profecia de Cristo, el estudiante debe examinar con cuidado las
circunstancias historicas para saber si se debe entender de él directa o indirectamente. Unavez que se
ha determinado que la profecia se refiere aél directamente, el estudiante no debe insistir en encontrar
alguna aplicacion inmediata a alguna persona o circunstancia de la historia antigua. Al mismo tiempo,



siempre debe tratar de tener la mente abierta a que posteriormente €l estudio puedaindicar que en
realidad hubo algunareferenciaalahistoria.
L a profecia en la vida contempor anea de | srael

Aungue para nosotros el valor principal de las profecias antiguas es su aspecto mesianico, en €l
Antiguo Testamento abundan |as profecias rel acionadas con la vida contemporanea de Isragl y de las
naciones convecinas. Por medio de este tipo de palabra profética, Dios gobernabaa su pueblo, lo
guiaba en las guerras, lo protegia del peligro y 1o reprochaba cuando caia en pecado.

Israel no debiadudar si alguna profecia era o no erade Dios; € les explicd la manera de saber
cuando debieran creer |las palabras habladas como profecias. Si alguna profecia se cumplio, erade
Dios; y s no, no lo era. Esta erala consigna:

El profeta que tuviere la presuncion de hablar palabra en mi nombre, a quien yo no le haya mandado
hablar, o que hablare en nombre de dioses gjenos, €l tal profetamorird Y si dijeres en tu corazon:
¢Como conoceremos la palabra que Jehova no ha hablado?; si € profeta hablare en nombre de Jehova,
y no se cumpliere lo que dijo, ni aconteciere, es palabra que Jehova no ha hablado; con presuncion la
hablo el tal profeta; no tengastemor de & (Dt. 18:20-22).

Las profecias habladas al pueblo antiguo sobre eventos que debian suceder en sus dias, eran Gtiles
como instruccion y advertencia. Siguen aqui algunos gemplos de profecias que fueron habladas solo
un corto tiempo antes de su cumplimiento:

1. El diluvio en €l tiempo de Noé fue profetizado (Gn. 6:13-18). Sin duda alguna, Noé selo dio a
conocer al pueblo.

2. Laderrotay muerte de Saul fueron profetizadas por Samuel (1 S. 28:19).

3. Danidl profetizd el traspaso del reino de Belsasar (Dn. 5:25-28) y se cumplio (vv. 30, 31).

4. Jeremias profetizo |os setenta afios del cautiverio (Jer. 25:11) y se cumplieron (Esd. 1:1; Dn.
9:2).

También en € Nuevo Testamento vemos otros ejemplos:

5. JesUss profetiz6 que los discipul os iban a ser dispersados en esa misma noche (Mt. 26:31), y
sucedio (v. 56).

6. Jeslis dijo que Pedro lo ibaanegar (Mt. 26:34), y lo hizo (vv. 74, 75).

7. Dijo también que Judas lo iba a entregar a las autoridades (Mt. 26:23-25), y asi 0 hizo (vv. 48,
49).
8. Agabo profetizé e arresto de Pablo (Hch. 21:11), y se verificd tal como dijo (v. 33).

9. Pablo mismo profetizo la seguridad de los que vigjaban con é en lanave (Hch. 27:22-26), y
todos fueron salvados (v. 44).

El lenguajefigurado en la profecia
En algunos casos el lenguaje poético y figurado resulta ser problema para el intérprete. Su presencia
puede notarse en la primera profecia de Cristo (Gn. 3:15). Las mismas cosas se veran también en el
contexto (vv. 14-19). Diced v. 15:
Y pondré enemistad entre ti y lamujer,
y entre tu Ssmiente y lasimiente suya;
ésta te herira en la cabeza,
y tu le herirés en el calcafiar.
Por laformaen que he arreglado los renglones, el estudiante vera que e lenguage es poético. Pero
debe observar también que es figurado.



Aungue la serpiente era literalmente una bestia del campo, (v. 14) eratambién simbolo de Satanas.
Cuando Dios habla de la simiente de la serpiente y de la mujer, usa una metonimia que sugiere los
descendientes de las dos. Lasimiente de la serpiente serian los hijos del diablo, pero lasimiente dela
muijer seria JesUls, el hijo de Maria. La herida en la cabeza de |a serpiente es una metonimiapor la
destruccion del poder de Satanés. Y dela mismamanera, laherida en el calcafiar de lasimiente de la
muijer sugiere el poco dafio que le causd a Jestis a pesar de la crucifixion.

Por supuesto, no todas las profecias fueron escritas 0 habladas en poesia, ni hay lenguaje figurado
en todas. Sin embargo, la poesiay el lenguaje figurado son dos de sus caracteristicas comunes.

Si hay tanto lenguaje figurado en la profecia, no debe sorprendernos saber que su cumplimiento
pueda ser solamente espiritual. Veamos el caso siguiente:

Porque con aegriasaldréis, y con paz seréis vueltos;

los montes y los collados levantaran cancién

y todos los &rboles del campo daran palmadas de aplauso.
En lugar de la zarza creceraciprés,

y en lugar dela ortiga crecera arrayan;

y sera a Jehova por nombre,

por sefid que nunca seraraida (Is. 55:12, 13).

L as palabras que dicen que los montes y |os collados habian de cantar, y que todos los arboles iban
aaplaudir, claramente son figuradas. Por medio de la personificacion estos objetos de la naturaleza se
representan como expresando el mismo gozo de los hijos de Dios, de acuerdo con las palabras del
primer renglén. En una misma profecia encontramos lengugj e tanto figurado como literal. Pero el
cumplimiento de las palabras acerca de los montes y collados tiene que ser espiritual y no literal. Segun
el contexto, el lector debe procurar entender si e sentido de las palabras es literal o figurado, para
darles unainterpretacién apropiada.

El estudiante debe estar preparado para reconocer la presencia de poesiay lengugje figurado en las
profecias, y que e cumplimiento de algunas profecias, o de sus detalles, debe entenderse
espiritualmente.

Reglasparainterpretar la profecia

1. Téngase en cuenta que la verdadera interpretacion de alguna profecia es asunto que sera
deteminado sblo por Dios, yaque todas las profecias tuvieron su origen con él. Por estarazon nadie
puede interpretar “particularmente”, sino de acuerdo con el mensgje de todas las demés profecias y con
laayudadel Espiritu de Dios (2 P. 1:20, 21).

2. Cualquierainterpretacion de alguna profecia, dada por |as Escrituras, debera aceptarse en lugar
de otra de origen humano.

3. Recuerde que €l espiritu de la profecia, 0 €l impulso que la provocd, es el de dar testimonio a
Jesus como el Cristo (Ap. 19:10).

4. Observe que algunas profecias pueden tener més que un solo cumplimiento, y que estos pueden
ser inmediatos y remotos.

5. Observe también que los varios detalles de alguna profecia pueden cumplirse en tiempos muy
separados el uno del otro.

6. Recuérdese que las profecias con frecuencia son compuestas de lenguaje poético y figurado, asi
como de lenguaje prosaico y literal.

7. Lainterpretacion de alguna profecia debe ser literal o figurada segiin €l caréacter del lenguaje y de
Su contexto general.



PARA EL ESTUDIANTE
Escoja varias profecias que le interesan y examinelas en detalle, identificando las varias caracteristicas
estudiadas en este capitulo.

Problemas de

citasescriturarias

En este capitulo entramos a examen de las dificultades que el estudiante puede encontrar en sus
estudios. Paralos que han aceptado la doctrina biblica de la enterainspiracion de las Escrituras y de su
infalibilidad, cualquiera dificultad sera percibida como real y amenazadora. Cuando no se encuentra
alguna explicacion facil parae problema, puede sentirse tentado a dudar la verdad del texto sagrado, o
de su inspiracion. Por lo tanto sera necesario enfrentar francamente las dificultades contenidas en el
texto, y si esposible, resolverlas. Al mismo tiempo e estudiante debe reconocer que no sera posible
resolver toda dificultad paratodos, de alguna manera satisfactoria.

Primero vamos a considerar las discrepancias entre algunos textos del Antiguo Testamento y la
formaen que se citan en el Nuevo. Este problema es algo importante, ya que hay 263 citas directas del
Antiguo Testamento en el Nuevo y otras 376 menos directas—segun se han contado.

El propdsito de este estudio sera procurar entender |as razones por las discrepancias, y demostrar
gue no afectan ni laveracidad de las Escrituras, ni e concepto evangélico de su completa inspiracion.
El origen delascitasdel Antiguo Testamento

Hablando generalmente, |as citas tomadas del Antiguo Testamento vienen de la Septuaginta, la
“Version de los Setenta”, comunmente indicada con el nimero romano LXX. Esta fue latraduccion del
Antiguo Testamento en hebreo, a griego, hecha por un grupo de hebreos eruditos—setenta, segiin la
tradicion—residentes en Algjandria de Egipto. La traduccion fue hecha unos dos siglos antes de Cristo.
Ahora parece que la traduccion fue hecha usando libros del Antiguo Testamento que variaban hasta
cierto punto de los textos que fueron reconocidos més tarde como parte del canon de la Escritura. Esta
seleccion final fue hecha entre los afios 70 y 100 d. de Jc!

Normalmente los judios de la Diaspora usaban esta version de las Escrituras para su lectura, estudio
y memorizacion. Eranatural, pues, que los escritores del Nuevo Testamento usaran este texto griego
cuando citaban el Antiguo Testamento; en parte porque lo conocian de memoria, y en parte porgque
escribian en griego.

A veces |os escritores creyeron necesario citar |os textos directamente del hebreo original, haciendo
ciertos cambios en €l texto de la L XX porque querian corregirlo en aguellos puntos.

Con gran frecuencialos escritores no procuraban citar el Antiguo Testamento con exactitud verbal,
sino dar solamente el sentido del texto original. Cuando hicieron asi, no seria correcto criticarlos por su
inexactitud. Mas bien debemos clasificar tales citas como aproximadas o indirectas, o quiza como una
alusion solamente a texto original, que no pretende traducir o citarlo con exactitud verbal.

El habito de citar aotros con inexactitud esilustrado en Juan 13:10, 11. Alli Jestis dice: “Y vosotros
limpios estais, aungue no todos.” Pero en el siguiente versiculo el Evangelista citalas palabras de

' Eduard Lohse, The New Testament Environment (Nashville: Abingdon, 1976), p. 92.



Cristo en otraforma: “Por eso dijo: No estais limpios todos.” A pesar de que lacitaes directa, es
evidente que el escritor no se preocupaba por la exactitud de la cita; aunque si, cito las palabras de
Jesuis con completa veracidad en cuanto al contenido de su declaracion. En la segundaformadela
declaracion no faltanada, ni le sobra. La diferenciaen las dos formas de citar |as pal abras puede
entenderse como €l deseo del escritor de evitar el sonido monétono de la repeticién de sus palabras
junto alas anteriores.

El mismo fendmeno puede notarse en 1 Reyes 12:5y 12. En el v. 5 dice el rey Roboam: “ldos, y de
aqui atresdiasvolved ami.” Luego en el v. 12 el escritor cita estas mismas palabras del rey en otra
forma: “Volved ami al tercer dia.” Aparte delavariacion en el orden de las palabras, € escritor emplea
dos expresiones sinénimas, aunque literalmente diferentes.

Estos dos casos demuestran claramente que los hebreos no insistian en la exactitud verbal cuando
citaban las pal abras de otra persona, aun cuando fueran palabras de Cristo mismo. La misma costumbre
era seguida cuando citaban el Antiguo Testamento en el Nuevo.

A veces las citas fueron hechas més exactamente seguin €l texto hebreo original. Por ggemplo,
Mateo, que normalmente toma las citas de la Septuaginta, usa el texto hebreo cuando serefiere d
Mesias.

En algunos casos |l as citas son parafrasticas,? o muy abreviadas.

Salmo 78:2, 3 dice:

Abriré mi boca en proverbios;
Hablaré cosas escondidas desde tiempos antiguos,
L as cuales hemos oido y entendido;
Que nuestros padres nos las contaron.
Pero Mateo lo citaen otraforma:
Abriré en pardbolas mi boca;
Declararé cosas escondidas desde la fundacion del mundo.

Es claro que Mateo (13:35) lo ha citado en forma abreviada; pero también cambia algunas
expresiones, sin duda por creer que asi expresaba mas claramente el sentido del original.

Algunas citas son realmente combinaciones de varios textos. Por g emplo, Marcos 1:2, 3 reza como
sigue:

He aqui yo envio mi mensgjero delante de tu faz,
El cual prepararatu camino delante deti.
Voz del que clamaen e desierto:
Preparad e camino del Sefior;
Enderezad sus sendas.
Esta es realmente una combinacién de Malaguias 3:1:
He aqui, yo envio mi mensgjero,
el cual prepararael camino delante de mi.
e Isaias 40:3:
Voz que clamaen €l desierto:
Preparad camino a Jehov§;
enderezad calzada en la soledad a nuestro Dios.

2 Una parafrasis es una “explicacién o interpretaciéon amplificativa de un texto. Traduccién libre en verso”.
Pequefio Larousse llustrado.



Variaciones en lostextos originales

Como dije antes, las variaciones entre laL XX y las citas de ellaen el Nuevo Testamento se deben
en parte aque los escritores quisieron corregir €l texto de la Septuaginta para ponerlo de acuerdo con
el hebreo original, o paradarle algin énfasis, segn el argumento que perseguian.

En otros casos las variaciones se deben aque los escritores leian el texto hebreo en forma diferente.
Era posible leerlo de varias maneras en algunos casos, porgue |os textos tenian ligeras diferencias en
las consonantes; |os copistas a veces las confundian por la semejanza entre algunas de ellas. Ademas, €l
lector del texto hebreo tenia que poner las vocales @ mismo, y no siempre estaban de acuerdo sobre
gué vocales debian de ponerse.3 El estudio de los casos individuales debe ser dejado a los estudiantes
del hebreo que se interesan en este problema.

Casi lamitad de las citas del Antiguo Testamento ponen énfasis en €l sentido del original, sin dar
equivalencias exactas de las pal abras. Esto se puede observar en la traduccion de Isaias 11:10. Escribio
el profeta:

Acontecera en aquel tiempo que laraiz de Isai, la cua estara puesta por pendon alos pueblos, sera
buscada por las gentes; y su habitacion sera gloriosa.
Pero Pablo da solamente su sentido:

Estaralaraiz de Isai,

Y el que selevantardaregir los gentiles,

Los gentiles esperaran en € (Ro. 15:12).

En otros casos la cita del texto en e Nuevo Testamento puede girar sobre el significado de las
palabras en el texto hebreo. En Génesis 22:18 Dios habia dicho a Abraham: “En tu simiente seran
benditas todas las naciones de latierra.”

Pero Pablo serefiere al sentido singular de la palabra“simiente” como la base de su ensefianza de
gue las promesas de Dios fueron dadas a Abraham y a su simiente (singular); es decir, a Cristo:
Nodice: Y alassimientes, como s hablase de muchos, sino como de uno: Y atu simiente, la cual es
Cristo. (Ga 3:16).

Se dice con frecuencia que el argumento de Pablo en este lugar no tiene base aceptable porque la
palabra“simiente” en hebreo zeralZ se usacomo plural por “simientes’. Aunque esto es correcto, como
también es el caso de la palabra griega sperma traducida “simiente”, el sentido singular fue
determinado por los traductores de la Septuaginta cuando escogieron € singular spérmati en lugar del
plural spérmasin, 1o cual fue una eleccion deliberada. Cuando Pablo baso su argumento en esta palabra
singular, no se debi6 a ningln argumento sutil como de los rabinos de su tiempo. Més bien ratifico la
Septuaginta en este punto y baso su argumento en él.

Hay, por supuesto, otros casos donde €l escritor se refiere a algun sentido especial del hebreo como
larazédn por el cambio en laformade la cita usada en € Nuevo Testamento.

En algunos casos larazén por el cambio es muy evidente. Por gjemplo, aveces ajustan la forma
gramatical del texto original al contexto nuevo, cambiando su nimero, su persona, su tiempo o voz.

A veces el gjuste se hace para usar € texto en alglin argumento especial, o para sacar algin
pensamiento nuevo, dando ala palabra algun sentido limitado. En Salmo 97:7 el escritor dice:

?Las palabras hebreas antiguas eran escritas usando solamente letras consonantes, con una o dos vocales.
Normalmente las vocales eran suplidas por el lector, y en algunos casos se equivocaban al ponerlas. Algunas
consonantes eran confundidas por su aspecto similar: Dalethy Resh, Yodhy Vav, Hey Cheth Los copistas
también se equivocaban a veces e hicieron copias que no eran copias exactas de los originales.



“Pbstrense a él todos los dioses.” Pero €l escritor de la cartaalos Hebreos lo cita en otraforma,
diciendo: “Adorenletodos los angeles de Dios’ (He. 1:6). En este caso € escritor [lamala atencion a
uno de varios significados de la palabra elohim, traducida literalmente “dioses’. (La palabratambién
puede significar: Dios, hijos de Dios, angeles o jueces.)

Otras variaciones se deben a uso de expresiones sinbnimas en lugar de equivalencias exactas. En
Romanos 15:12, donde Pablo citalsaias 11:10, usalaexpresion “el que se levantaraaregir los
gentiles’, mientras que dice el original: “(El) estara puesta por pendon alos pueblos’.

En algunos lugares las variaciones son tan diferentes que requieren explicaciones especiales. Una
de ellas, Hebreos 10:5-7, estd tomada del Salmo 40:6, 7.

El escritor de la carta alos Hebreos cita este texto asi:

Sacrificio y ofrenda no quisiste;

Mas me preparaste cuerpo.

Holocaustos y expiaciones por €l pecado no te agradaron.

Entonces dije: He aqui que vengo, oh Dios, para hacer tu voluntad,

Como en € rollo del libro esta escrito de mi.
Las palabras del Salmo 40:6 que nos interesan especialmente, dicen: “Has abierto mis oidos’, pero en
Hebreos 10:5 se traducen asi: “Mas me preparaste cuerpo.”

En su comentario sobre este texto, dice B. F. Wescott: “El rey, que representa alos hombres,
reconoce ... que su cuerpo es el medio mas apropiado paraservir aDios. Por mediode é ... puede
cumplir lavoluntad de Dios.”*

Otra posible explicacion es que la palabra “ cuerpo” es sustituida por la palabra“oido”. En los
manuscritos mas antiguos la palabra SOMA, cuerpo, se podrialeer equivocadamente OTIA, oido. Los
antiguos caracteres griegos eran grandes como nuestras mayusculas, y un examen delas letras griegas
demuestra como esto podria suceder. Sin embargo, esta explicacion degja mucho sin explicar.

Seramejor explicar que la palabra“abierto” en el hebreo es literamente “ perforado”. Se toma en
cuenta la antigua costumbre de perforar la orgja como sefial de esclavitud voluntaria por todalavida
(Ex. 21:6). En este caso, la expresion: “Has abierto mis oidos’ se entiende como s dijera: “Me
aceptaste como esclavo voluntario.”

Se debe enfatizar que cualquieralecturatomada de laL XX y usada en el Nuevo Testamento, debe
considerarse tener la autoridad divina en vista de que fue usada por |os escritores apostdlicos.
Cualquieradificultad que haya en cuanto ala manera en que las palabras entraron a Nuevo
Testamento, no debeimpedir que sean aceptadas como el mensagje que quiso darnos el Espiritu Santo.

Ademés, hay un nimero de textos cuyo origen no se ha determinado. Mateo 2:23, que afirmaque
Jesus fue llamado Nazareno, se explica como la ensefianza de los profetas. La mejor manera para
identificar su origen sera sefidar Isaias 11:1, donde dice que el Mesias seriaun “retofio” de lasraices
de Isai. El hebreo (NZR) eslamismaraiz del nombre Nazaret.

Efesios 5:14 puede haber sido tomado de Isaias 60:1. Escribe Pablo: “Por lo cua dice: Despiértate,
tu que duermes, y levantate de los muertos, y te dlumbrard Cristo.” En cambio dice Isaias: “Levantate,
resplandece; porque havenido tu luz, y lagloria de Jehova ha nacido sobreti.” Pero las palabras:. “Por
lo cual dice” pueden significar que el Espiritu lo dice, y no “Cristo dice” ni “laEscritura dice”. En este
caso las palabras no serian unacitadel Antiguo Testamento. Observe también, que la presencia del
nombre de Cristo en €l texto, |0 hace muy dudoso que venga del Antiguo Testamento.

*B. F. Wescott, The Epistle to the Hebrews (New York: The MacMillan Company, 1906), p. 311.



Judas 9 y 14 son palabras tomadas de | os escritos apocalipticos de los judios, no aceptados como
parte del canon. Aparentemente Judas cité palabras del libro llamado “La Ascension de Moisés” en €l
primer caso; y en el segundo, del “Libro de Enoch”. En estos casos también, entendemos que €l uso
apostolico de estas pal abras nos asegura que su mensaje es de Dios, aun cuando las palabras no
procedan de un libro reconocido como parte de la Biblia.

Hechos 20:35 es uno de los dichos de JesUs conservado mediante la tradicidn oral y apostélica.
Ademés, hay agunas citas tomadas de la literatura secular; es decir, palabras de algunos poetas
paganos, citados por Pablo: Hechos 17:28 y Tito 1:12. Laautoridad que tienen se basa en su uso por €l

Apéstol.
Téngase en cuenta respecto a las citasdel Antiguo Testamento

1. Lagran mayoria de las citas son de la Septuaginta.

2. Nadie aceptaba la Septuaginta como inspirada, sino unos cuantos judios. Por tanto, 10s escritores
del Nuevo Testamento se sentian en compl eta libertad para modificar su texto cuando lo creian
necesario.

3. Los hebreos no reconocian ninguna obligacion de citar las palabras de otras personas con
exactitud literal, y que lainexactitud que resulta no afectala veracidad de las citas.

4. Los escritores del Nuevo Testamento conocian grandes porciones de la Escritura de memoria, y
otro tanto con menos exactitud. Cuando no tenian las Escrituras ala mano, se valian, sin duda, de su
memoria, paracitarlas.

5. El Nuevo Testamento, tal como estd, es laobra del Espiritu Santo, aun cuando no sepamos las
razones exactas por las muchas variaciones en las citas del Antiguo Testamento.

PARA EL ESTUDIANTE
A laluz delas discusiones de este capitulo, examine |os textos siguientes y procure determinar las
posibles razones por |as variaciones que presentan:

1 Corintios 2:9, citado de Isaias 64:4.

1 Corintios 15:45, citado de Génesis 2:7.

Romanos 9:25, citado de Oseas 2:23.

Romanos 118, citado de Isaias 29:10 y Deuteronomio 29:4.

Supuestas

contradicciones historicas

LaBibliaesun libro eminentemente claro y comprensible. La maravilla es que en realidad presenta
tan pocas dificultades, siendo tan diversa en sus partes con respecto a su formacion.
Consiste de muchos libros distintos. Su origen es multiple. Losidiomas en que fueron escritos yano se
usan; son distintos el uno del otro y diferentes del nuestro. Las experiencias, lasfigurasy los
pensamientos que la Biblia contiene, pertenecen a diferentes épocas, paises y personas; lasformasy
costumbres que describe, han pasado de moda; |os asuntos que trata son muy variados y comprensivos,
e incluyen parte de la historia de todas | as naciones y de todos |os tiempos; contiene revelacionesy
preceptos que se refieren a dos mundos, pero expresados en términos de éste solo en que estamos, y
toda la revelacion es contenida en un solo volimen. Cuando se recuerdan estos y otros hechos



semejantes, se verainmediatamente que para que tal revelacion quede dentro de limites estrechos y aun
en cualquiera forma sea accesible alas inteligencias mortales y finitas; y para que llegue libre de toda
dificultad, seria completamente imposible. Tienen que haber dificultades tales, que requieren mas
investigacion gque la que ningun hombre podria efectuar, y aun asi dejarian mucho que explicar después
de haber investigado hasta donde hubiese sido posible.*

Se debe tener en cuenta que muchas de las Ilamadas contradicciones no las son en realidad, y que es
importante decidir primero si hay suficiente razon por considerar cualquier problema momenténeo
como unadificultad sin resolucion. En muchos casos la dificultad desaparece cuando €l estudio
cuidadoso aclara exactamente o que dice el texto. Algunas dificultades son resueltas con el uso de
mejores traducciones del texto original. En otros casos, € conocimiento de las costumbres del pueblo y
del tiempo y lugar donde aquella parte de la Biblia fue escrita, hara desaparecer € problema.

El presente estudio sera dedicado a examen de varias dificultades tipicas que con frecuencia se
[laman contradicciones.

Al comenzar este tipo de problema, debemos tener en mente lo siguiente:

1. Algunos relatos que aparentemente se contradicen, son en realidad eventos diferentes.

Las dos genealogias de Jesus (Mt. 1:1-16 y Lc. 3:23-38) incluyen una serie de nombres diferentes.
Es muy posible que las dos geneal ogias sean las de |os dos padres: la de José en Mateo, y lade Maria
en Lucas. De que lade Lucas seade Maria se basa en la expresion curiosa de Lucas 3:23: “... hijo,
segun se creia, de Jose, hijo de Eli ...” Ser&necesario, en este caso, leer el versiculo asi: “... hijo de
Maria, hijadeEli ...” Aunque nada se puede comprobar sobre este punto, Frederic Godet sostiene esta
interpretacion de los hechos? Sabemos también, gue existe unatradicion muy vieja que afirma que
Mariaera del lingje de David, como José. El Talmud también se refiere a Maria como lahijade Eli.2

El [lamamiento de los apostoles en Mateo 4:18-22 y Lucas 5:1-11, es diferente de aguel que se
menciona en Juan 1:35-42, tanto en el tiempo como en el lugar donde sucedi6. El [lamamiento
mencionado en Juan se refiere alainvitacion que e Sefior les dio personalmente, mientras que el de
Mateo y Lucastrata el asunto de su servicio apostdlico.

“Laoracion del Sefior” fue dada en dos ocasiones diferentes. laprimeravez, en lapresenciade la
multitud (Mt. 6:9-15); y la segunda vez, particularmente, con sus discipulos (Lc. 11:2-4).

Tres delos evangdlistas (Mt. 27:45; Mr. 15:33, y Lc. 23:44) dicen que JesUs estabaen lacruz en la
sexta hora. Pero Juan 19:14 dice que a esa hora JesUs estaba ante Pilato. Segun la costumbre judia, los
escritores sindpticos consideraban que lasubida del sol erala primerahoradel dia, que segin €l
sistema moderno, son las seis de la mafiana. En este caso el mediodia seriala hora sexta. Pero Juan
escribio mas tarde cuando el sistemaromano era casi universal. El consideraba que el dia comenzaba a
medianoche, como nosotros. En este caso, la hora sexta serialas seis de la mafiana seguin €l sistema
moderno. Por esto, JesUs estaba sobre la cruz al mediodia, tal como |os otros evangelistas afirman.

2. Cuando varios evangelistas relatan la misma historia a veces relatan detalles diferentes; la
narracion més largaincluye la mas corta, y la mas corta no contradice la mas larga.

' Joseph Angus y Samuel G. Green, The Bible Handbook (Londres: The Religious Tract Society, 19057?), pp. 259,
260.

? Louis Matthews Sweet, The International Bible Encyclopedia (Grand Rapids: Wm. B. Eerdmans Publishing
Co., 1947). Vol. I, p. 1198.

*Loc. cit.



Los dos relatos de la nifiez de Jestis difieren mucho sin contradecirse; coinciden en Mateo 2:22, 23,
y Lucas 2:39. Lucas omite lanarracion del tiempo que la familia de Jesus paso en Egipto.

En la historia de los dos endemoniados (Mt. 8:28-34; Mr. 5:1-20; y Lc. 8:26-39) Mateo menciona
los dos, pero Marcos y L ucas solamente uno. Es muy probable que los evangelistas Marcos y Lucas
escribieran de aquel que se destaco en € evento sin mencionar al otro.

3. Se debe hacer una observacion semejante respecto alos relatos diferentes de lo que fue dicho en
alguna ocasion: uno apunta las palabras exactas y el otro recuerda sdlo una parte de la conversacion o
discurso; y quizavario €l orden de las palabras de acuerdo con su propésito editorial, o pensaba que era
necesario dar solamente el sentido de lo que fue dicho.

Veamos las dos formas del Sermén del monte (Mt. 5—7 y Lc. 6:17—49). Mateo lo reporta de una
manera muy completa, mientras que L ucas nos da solamente un resumen de él. Con respecto a lugar
donde Jesus |o predicd, Mateo dice que Jesls subi6 a una montafia, pero Lucas dice que bajé del cerro
y se pard en un lugar llano. Ese lugar llano probablemente era parte de |la montafia, arriba del valle,
pero debajo del lugar donde Jesus habia pasado la noche en oracion (Lc. 6:12—16).

4. En agunas narraciones vemos unadificultad en algunas expresiones generales, cuyo significado
debe ser limitado por otras declaraciones méas exactas. Hacemos notar otra vez, que lo oscuro y dificil
debe ser explicado por lo que es claro y fécil de entender.

Las instrucciones dadas a | os discipul os cuando Jesus los envié a predicar, difieren en los tres
Evangelios sinopticos. Lamanera en que difieren puede verse en una comparacion de lo que debian
llevar consigo cuando salieran a predicar:

teo 10:9, 10 rcos6:8, 9 cas 9:3
......... Japarael camino Japarael camino
oo, ni plata, Jdinero dinero

ni cobre
Aforja Aforja dforja
Jostlnicas Jostunicas Jostlnicas
salzado V\OQUE CALZASEN ...

SANDALIAS

Jordon ILAMENTE BORDON oordén
......... Jan oan

Dos contradicciones aparecen en la narracion de Marcos donde dice que deberian calzar sandaliasy
[levar bordon, mientras que los otros dos mencionan estos articulos como excluidos.

Laexplicacion que prefiero es esta: |a prohibicion de estas cosas no es una expresion precisa, Sino
general, que tenia sus excepciones, como Marcos indica. Se debe entender que, como JesUs prohibid
Ilevar dos ropas, también prohibia cargar calzado y borddn extra, de acuerdo con las palabras “ nada
parael camino”. Interpretando laidea con mas exactitud, Marcos aclara las instrucciones del Sefior,
diciendo que deberian calzar sandalias para no andar descalzos; y que llevaran bordén como una ayuda
paraandar. Sin duda, quedaba sobreentendido que no debieran llevar calzado extra ni otro bordon. En
cualquier caso, el sentido dado por Marcos representa el sentido exacto de |las instrucciones del Sefior.*

4 . . FRETS

Calvino lo explica en otra forma: “Pero hay una ambigiiedad en el uso de la palabra hebrea shebet; y los
evangelistas, aunque escribieron en griego, usaron la palabra hrabdos en varios sentidos. Mateo y Lucas
significan por ella una vara que seria una carga molesta para la persona que la llevaba: pero Marcos significa



Los relatos biblicos fueron escritos usando planes diferentes y tenian propositos diferentes. Algunos
siguen el orden cronol 6gico de los eventos, mientras que otros |os agrupan siguiendo algin tema, o
para algun propdésito especial. El estudiante debe procurar entender el plan editoria de cadalibro para
armonizar las diferencias que exhiben en la historia.

Sin embargo, €l lector no encontrard un acuerdo perfecto dentro del plan de un mismo escritor. Por
gjemplo, Marcos y Lucas comunmente siguen un orden cronol 6gico, mientras que Mateo agrupalos
asuntos. Pero a veces cambian su plan: Mateo escribe cronol 6gicamente y L ucas agrupa los asuntos.

Mateo 4:3—11 contiene la historia de la tentacion de Jeslis, y menciona el orden exacto delos
eventos. Lucas |los arregla en otro orden, sin decir que su plan es cronolégico (Lc. 4:1-13).

Génesis 1:27 menciona brevemente la creacion del hombre; luego en 2:7-23 el escritor escribe en
detalle de este evento, considerandolo de importancia especial. Los dos relatos no deben ser
considerados como narraciones en conflicto, Sno solamente que la segunda amplifica la primera.

En algunos casos hay una discrepancia entre la historia original y lareferenciaque se hace aellaen
otraparte de laBiblia.

En Marcos 2:26 Jesus dice que David y sus hombres entraron “en la casa de Dios siendo Abiatar
sumo sacerdote’. Pero la historia de este evento en 1 Samuel 21:1-6 dice que Ahimelec era el sumo
sacerdote, no Abiatar.

Algunos manuscritos antiguos dicen més bien “en los dias de Abiatar”, 1o cual parece ser lamisma
cosa. El texto griego editado en 1966 por la Sociedad Biblica Americanay otras cuatro sociedades
biblicas de Europa (p. 128) indica que los mejores manuscritos asi dicen. Creo que la dificultad se
resuelve asi: Abiatar era hijo de Ahimelec, el sumo sacerdote. Pero cuando el rey Sadl o mand6 matar,
durante € exilio de David, Abiatar se escapd y llegd a ser sumo sacerdote en lugar de su padre. Yaque
Abiatar era siempre recordado como persona de gran importancia, méas que su padre Ahimelec, era
natural referirse alos dias de Abiatar en lugar de mencionar los tiempos de Ahimelec. Asi que en
efecto, David entr6 ala casade Dios en los dias de Abiatar.

En Galatas 3:17 Pablo dice que pasaron 430 afios entre la promesa hecha a Abraham y la salida de
Egipto. Sin embargo, Israel estuvo en Egipto por esos 430 afios (Ex. 12:40). Abraham habiarecibido la
promesa més de 200 afios antes de que Jacob y su familia se fueran para Egipto.

Parece que Pablo enfatizaba el hecho de que la promesa fue dada igualmente alos tres patriarcas.
Pero en vista de que Abraham larecibi6 primero, sdlo aél se menciona. Entonces habl de los 430
anos para especificar el tiempo entre la promesa dadaa los patriarcas, y €l recibimiento delaley en €
monte Sinai. Pablo no hablaba de Abraham como individuo, sino como lafigura principa de la edad
delos patriarcas. Esa edad terminé con Jacob, unos 200 afios después de Abraham. En este caso
debemos entender que pasaron 430 afios entrela edad de los patriarcas y la promesa dada en Sinai.

En algunos casos la referencia que se hizo ala historia anterior tiene més detalles que la historia
misma.

En e Salmo 105:18 dice que los pies de José fueron afligidos “con grillos” aunque la historia
original no dice tal cosa en las traducciones comunes. Pero la palabra “presos’ en Génesis 39:20
significaliteramente “los atados’, 0 “los que estan en grillos.” José fue puesto con |os presos, y es
natural entender que é también fue puesto en grillos tal como dice en Salmo 105.

con ella un borddn para apoyar y descansar al viajero.” Harmony of the Evangelists (Grand Rapids: Wm. B.
Eerdmans Publishing Co., 1949), Tomo |, p. 444.



El dicho del Sefior en Hechos 20:35: “Mas bienaventurado es dar que recibir”, no se encuentra en
los Evangelios. Sin duda, formo parte de latradicién oral de la edad apostdlica.

El casamiento de Salmén con Rahab (Mt. 1:5) no se mencionaen &l Antiguo Testamento. Este
detalle parece ser parte de una antiguatradicion oral. No aparece en los documentos sagrados porque
no eranormal incluir los nombres de las esposas en | as geneal ogias.

Todos estos problemas son resueltos cuando recordamos que el Antiguo Testamento no siempre
incluye todos los detalles de los relatos histéricos. Los escritores del Nuevo Testamento pueden haber
recibido su informacion de fuentes escritas desconocidas, o quiza de latradicion oral; y algunos creen
gue recibieron esta informacién por revelacion de Dios.

Ciertos hechos relatados en | a Biblia no cuadran con la historia secular; muchos de estos problemas
desaparecen con € estudio cuidadoso. En esta categoria estan algunas fechas y variantes en los
nombres personales y de lugares. En otros casos las discrepancias siguen sin resolucion entre la historia
biblicay la secular. En muchos casos las discrepancias se han resuelto por medio de la arqueologiay
otras investigaciones cientificas.

En el Compendio Manual de la Biblia, Halley, €l autor, da un resumen de 111 casos en que las
dificultades se han resuelto por medio de |os estudios arqueol dgicos, en 73 localidades del mundo
antiguo.® Por supuesto, no hemos de esperar que toda aparente contradiccion entre la historia biblicay
la secular sea resuelta de esta manera.

PARA EL ESTUDIANTE
Hagase una nota de | os casos de supuestas contradicciones que vienen ala mente. Luego examine los
varios métodos sugeridos en este capitulo paraver si puede encontrar alguna resol ucién adecuada.

Dificultades
doctrinales

En ciertaocasion un incrédulo preguntd a humorista Mark Twain qué hacia con todas las cosas en
la Biblia que no entendia. Twain respondié que las cosas dificiles de entender no eran las quele
molestaban, jsino las que si entendial

Muchas de las objeciones que se proponen alaBibliay lafe cristiana se encuentran en sus
ensefianzas. Quiza estas dificultades sean més serias que las supuestas contradicciones historicas y
cientificas. La ofensa mas grande para muchos incrédul os, y aun para muchos creyentes cristianos, es
lo que la Biblia ensefia sobre algunos asuntos dificiles.

Doctrinas como €l pecado original, la condena de laraza humana ala muerte eterna, la servidumbre
del albedrio humano, la salvacion por la gracia, la muerte expiatoriade Cristo y laresurreccion del
cuerpo, constituyen tropezaderos para muchos. Hay una gran variedad de resoluciones y explicaciones
de las dificultades obvias en tales doctrinas, pero el esfuerzo para hacerlas desaparecer resulta con
frecuencia en unateologia liberal.

>Henry H. Halley, Compendio Manual de la Biblia (Chicago: Moody Press, 1954?), pp. 744—755.

La materia presentada en este capitulo fue tomada en gran parte de The Bible Handbook, de Angus y Green.



Laverdad es que las doctrinas dificiles de la Biblia no se pueden resolver sino por fe. El derecho
gue Diostiene paratratar alos hombres segiin sus propias reglas, no se puede discutir; no esparala
olla de barro contender con €l afarero, Aquel que laformé (Ro. 9:20).

Hay a gunos temas doctrinales que son dificiles de interpretar por varias razones. Entre estos esta el
asunto de la santificacion del creyente, y toda la gama de la escatologia. 2

Por su dificultad, varias ramas de laiglesia evangélica nunca han llegado a un acuerdo sobre este
asunto. Sus ensefianzas presentan un cuadro confuso ante |os que nunca han podido afirmarse en lafe
de Cristo, ni en el mensgje delaBiblia.

Con respecto al asunto de la santificacion, el intérprete debe tener en cuenta que:

1. Existe mucha confusién por la definicién de los términos. Algunos usan la expresion “el
bautismo de, con o0 en &l Espiritu como sinbnimos por “laplenitud del Espiritu”, enfatizando la
experiencia emotivadel creyente. Otros distinguen entre estos términos y ponen el énfasis en la obra
secreta e invisible de Dios més que en las emociones del creyente.

2. Laexperiencia humana varia mucho entre individuos, segun su caracter sicoldgico. Por esto, la
experiencia persona nunca debe ser la base de la doctrina. Las declaraciones de las Escrituras deben
ser aguellabase; bien que las experiencias relatadas en la Biblia podrian ser una base, sempre que la
Biblialasratifique o explique. El libro de los Hechos se hatomado por muchos como lanormadela
experiencia cristiana. Pero debemos observar que sus experiencias “ pentecostales’ deben de ser
entendidas alaluz de las doctrinas explicadas en las Epistolas; porque es en ellas que lavidacristiana
esta desarrollada. El libro de los Hechos es basicamente una historia con un minimo de comentario.

3. Los varios sistemas teol 6gicos son de origen humano; no se basan necesariamente en las
Escrituras como un todo, o bien interpretadas. Laiglesiasiempre se havisto obligada a elaborar un
sistema de doctrina; pero los sistemas que resultan serén validos solamente cuando estan hechos sobre
una exeégesis correcta de |os pasgjes biblicos que tratan, y en e arreglo historico de ellos.

La escatologia biblica se clasifica generalmente en tres grupos: (a) posmilinarismo, (b)
premilenarismo y (c) amilenarismo.®

Con respecto a estos tres sistemas, € estudiante puede observar:

1. Que & sistema que resulta del estudio del tema, depende de la manera de interpretar las profecias
dadas alanacion delsragl. Si se espiritualizan completamente y se aplican figuradamente ala presente
épocadel evangelio, € resultado es el amilenarismo. Si se considera que tienen su cumplimiento
generalmente literal, el resultado sera el premilenarismo. Los posmilenarios suelen interpretar una parte
delas profecias en formaliteral, y otra parte figuradamente. Obsérvese que el sentido de todala
Escrituraes literal, aun cuando emplea una abundancia de lenguaje figurado.* Cuando las varias figuras
se resuelven en expresiones sustitutas literales, el sentido es literal. En cambio, las expresiones literales
no deben cambiarse en expresiones figuradas. Estos principios deben guiar al intérprete cuando trata de
determinar lavalidez de algun sistema escatol dgico.

?La escatologia es el estudio de las “Ultimas cosas”; es decir, aquella parte de la profecia que trata el tiempo
inmediato antes del regreso de Cristo al mundo.

*El posmilenarismo afirma que Cristo volvera al mundo después del milenio; el premilenarismo afirma que
vendra antes del milenio para inaugurarlo; el amilenarismo niega la realidad del milenio terrenal y lo refiere a
la eternidad con Dios.

*Véase la nota sobre el método gramatico-histérico en el capitulo 3.



2. Que €l sistema premilenario predomina entre los estudiantes y tedlogos biblicos. Pero entre los
premilenarios existen tres “ escuelas’ de pensamiento con respecto alarelacion entrelaiglesiay e
periodo llamado “la Gran Tribulacion”: Estas son:

(1) Lade los pre-tribul acionistas sostiene que la venida de Cristo es inminente en un sentido
especial: que en su venida laiglesia serd arrebatada secretamente de latierraen cualquier momento,
antes de la Gran Tribulacion. Dice, ademas, que Cristo volvera después de los siete afios de la
tribulacion y juicio. Larazon es que considera que laiglesia existe en una especie de “paréntesis’ en el
plan profético de Dios, y que no tiene ninguna conexion con Isragl. Por tanto, la mayor parte de las
profecias del Apocalipsisy de Mateo 24, tienen que ver con Israel y no con laiglesia. Esta
interpretacion es parte del sistema teol dgico dispensacional.

(2) Ladelos postribulacionistas entiende que la venida de Cristo no se debe dividir en dos partes
como hacen los dispensacionalistas, y que ocurrira solo después de la mencionada tribulacion. Estos
pertenecen ala escuela anti-dispensacional, o vigjopremilenarista. Considera que Israel convertido en
cualquier época es parte del mismo pueblo de Dios que eslaiglesia (V éase Efesios 2:19-22; Hebreos
11:39, 40); que laiglesia es la heredera de las promesas de Dios hechas a lsrael; que es heredera
también de su suerte y de sus Escrituras; y que los dos grupos participaran de la misma suerte de
sufrimientos en los Ultimos tiempos, sin perjudicar e cumplimiento de las profecias dadas
exclusivamente ala nacion fisicade Isragl.

(3) Lade los medio-tribulacionistas dicen que laiglesia sufrird aproximadamente la mitad de la
tribulaciony que sera arrebatada para estar con Cristo antes de los Ultimos juicios de aquella época.
Estos parecen no preocuparse con larelacion entre Israel y laiglesia, y seinteresan masen el
significado de los eventos del libro del Apocalipsis. Entienden que el arrebatamiento delaiglesia
sucedera en uno de varios posibles puntos durante la tribul acion.

Para determinar a cudl sistema escatol 6gico atenerse, el intérprete se vera obligado a examinar las
bases escriturales de cada uno; especificamente: |as declaraciones biblicas sobre las cuales versala
relacion entre Isragl y laiglesia; cuando es el tiempo del arrebatamiento de laiglesia; y si en redlidad €l
arrebatamiento de laiglesia sera secreto e invisible paratodo el mundo.

Otra clase de dificultad se encuentra en la aparente contradiccion entre varias ensefianzas biblicas.

En Romanos 3:28 Pablo ensefia que el hombre esjustificado por la fe, aparte de las obrasde laley;
mientras que en Santiago 2:24 leemos que €l hombre es justificado por obras, y no por lafe sola. En
realidad, Pablo sefidlala fe como la verdadera fuente de lajustificacion delante de Dios. Santiago
insiste en que la fe sea acompafiada de | as obras; de otra manera, lafe es muerta. Pablo diriaque este
tipo de profesion es vana, realmente no es fe; aguella persona hubiera creido en vano (1 Co. 15:2).

Losversiculos 2 y 5 de Gélatas 6 parecen estar en abierta contradiccion: en el v. 2 dice:
“Sobrellevad los unos las cargas de los otros’, y en el v. 5 dice: “Porque cada uno llevara su propia
carga.” En primer lugar las voces griegas traducidas “ cargas’ son diferentes. La primera significa una
cargamora (baré); lasegunda significa una cargaen el sentido de responsabilidad (fortion). El v. 2
habla de la actitud de amor que se debe mostrar hacia los hermanos gue tengan problemas, mientras
gue el v. 5 habla de laresponsabilidad individual delante de Dios.

Losversiculos 4 y 5 de Proverbios 26 también parecen contradecirse. El v. 4 dice: “ Nunca
respondas al necio de acuerdo con su necedad, para que no seas td también como €.” El v. 5 dice:
“Responde al necio como merece su hecedad, para que no se estime sabio en su propiaopinion.” Los
dos textos se limitan €l uno a otro, indicando en cudles circunstancias es correcto hablar a necio segin
su necedad. El v. 4 ensefia que uno no debe hablar como necio. El v. 5 recomienda que se debe



reprochar al necio, usando palabras que merece. A veces seran palabras como |as suyas que deberan
ayudarle a comprender la necedad que ha hablado.

En Lucas 16:18 y Marcos 10:11, 12, € divorcio esta prohibido en términos absolutos. Pero en
Mateo 5:32 y 19:9 se permite en los casosde adulterio o fornicacién. Luego en 1 Corintios 7:15 al
marido se le dalalibertad de separarse de lamujer incrédula s asi o prefiere ella. La prohibicién
absoluta se debe considerar como una expresion general que tiene sus excepciones. €l rompimiento del
voto matrimonial. Las dos excepciones mencionadas estén en la misma categoria: €l adulterio violala
exclusividad de larelacion fisica, mientras que el abandono del conyuge es lanegacion del prometido
cuidado y cumplimiento.

Hay también ciertos hechos histéricos y ensefianzas que son dificiles de aceptar por su caracter
moral.

El sacrificio humano parece tener la aprobacion divina en Levitico 27:29: “Ninguna persona
separada como anatema podra ser rescatada; indefectiblemente ha de ser muerta.”.

Véase ademés €l caso de Jefté en Jueces 11:24-40. El v. 31 es donde se registra su voto:
“Cualquiera que saliere de las puertas de mi casa arecibirme, cuando regrese victorioso de los
amonitas, sera de Jehov4, y lo ofreceré en holocausto.”

Sin embargo, los sacrificios humanos eran expresamente prohibidos segin Deuteronomio 12:30,
31; Levitico 20:2; Salmo 106: 37, 38.

Es posible que Jefté dedico su hijaalavirginidad perpetua, y no ala muerte. Pero si en verdad la
sacrificd como holocausto, 10 hizo por malentender la voluntad de Dios respecto a su deber. Cualquiera
gue fuese su acto, la Biblia no lo aprueba. Recordemos también que la época cuando sucedio aquello,
era caracterizada por falta de respeto alaley: “En estos dias no habiarey en Isragl; cada uno hacia lo
gue bien le parecia’ (Jue. 21:25).

Algunos de los Salmos parecen mostrar un espiritu vengativo, y no el espiritu cristiano de perdon.
Sin embargo, algunas de |las expresiones se deben entender figuradamente, como el Salmo 10:15:
“Quebranta tu el brazo del inicuo.” Y otravez el Salmo 58:6: “Oh Dios, quiebra sus dientes en sus
bocas; quiebra, oh Jehov4, las muelas de los leoncillos.” Estas peticiones expresan el deseo que Dios
quite las fuerzas del mal y no se refieren a quebrantamiento de brazos o dientes. El juicio divino serg,
sin embargo, infinitamente mas pesado sobre los malos.

Otras expresiones son profecias del mal fin de los que se rebelan contra Dios, o la condenacion de
Dios mismo sobre los que menosprecian su ley. (Véase Deuteronomio 28:15-68.)

Notese de manera especia que David no carecia del espiritu de perddn, sino que orabay ayunaba
pidiendo por sus enemigos en espiritu cristiano. (Véase Salmo 35:12-15.) Sus expresiones duras contra
sus enemigos 'y los de Dios, representan la actitud divina contralarebeldiay dureza del corazédn
humano.

Algunos actos de los profetas se han considerado ridiculos o inmorales. Pero:

1. Eran actos simbdlicos, como en Isaias 20:1-6, donde seledice: “Véy quitael cilicio detus
lomos, y descalza las sandalias de tus pies. Y |0 hizo asi, andando desnudo y descalzo.” Nétese que la
pal abra desnudo no significa estar sin el cinto que cubre los 6rganos privados, sino “descubiertas las
nalgas’ segunv. 4. Esdecir, llevando una ropa muy corta e inadecuada. Aun asi, el acto era simbdlico.
Por medio del profeta, Dios les decia que los cautivos de Egipto y los exiliados de Etiopia serian
Ilevados en verglenza.

2. A veces sucedieron sélo en unavision, o fueron relatados por € profeta. (Véase Jeremias 13:1—
7))



Otras ensefianzas han sido interpretadas sin las limitaciones necesarias.

Las pal abras de JesUs en Juan 6:51-58 sobre |a necesidad de comer su carne y beber su sangre, son
necesariamente figuradas y espirituales, segun el v. 63: “El espiritu [0 Espiritu] esel quedavida; la
carne para nada aprovecha.”

Las “palabras ociosas’ de Mateo 12:36 deben entenderse como perniciosas, rebeldes o inmorales.

El hombre rico de Mateo 19:23, que “dificilmente entrara ... en el reino delos cielos’ se explica
como aquel que confia en las riquezas para entrar a reino (Mr. 10:24).

Cuando leemos en Mateo 5:30 que se debe cortar la mano, etc., que ofende, es para enfatizar lagran
diferenciaentre los valores del cuerpo y del ama. Jestis realmente no ensefiaban tal acto en forma
literal, porque no solucionaria el problemadel mal, segin Marcos 7:19-23.

Cuando leemos en Mateo 5:39 que debemos volver laotra mejilla cuando nos golpeen en una, es
para subrayar la ensefianza mas sencilla: “No resistais al que esmalo”, volviendo mal por mal.

Hay algunas ensefianzas que son enteramente incomprensibles para la inteligencia humana: tales
como la eternidad de Dios, la Trinidad, las dos natural ezas de Jesucristo en una sola persona, la
absoluta soberaniade Dios y lalibertad moral del hombre, la utilidad de la oracién frente ala
predestinacion diving; y el problema del origen del mal.

Debemos recordar que la naturaleza misma de Dios implica que sus virtudes existen en grado
infinito, haciéndose imposible sondear muchas de sus obras y propdsitos. La presencia de problemas
como éstos en la Biblia estd en completa armonia con lo que se harevelado del caracter de Dios. Un
libro que pretendiera hablar de parte de Dios sin llevar 1a huella de |o inescrutable habia de despertar 1a
sospecha de que fuera solamente un fraude piadoso. Asi que estos y semejantes problemas se pueden
considerar pruebas indirectas de su origen divino.

Observaciones gener ales sobre el manegjo de dificultades

1. Antes que todo, € intérprete debe estar seguro de que ladificultad es real, revisando
cuidadosamente su conclusion inmediata.

2. Toda la Escritura debe interpretarse de acuerdo con lo que pretende ser: un volumen plenamente
inspirado.

3. LaBiblia debe ser considerada como un sistema de ensefianza, de principio afin, y cadalibro
como parte de un todo.

4. Al mismo tiempo, la ensefianza primitiva de |las Escrituras, especialmente del Antiguo
Testamento, debe entenderse como parte de una enseflanzaprogresiva, y sujeta arevelaciones
posteriores.

5. Los pasajes oscuros deben entenderse siempre alaluz delo que esclaro, y no a revés.

6. Se debe reconocer |a diferencia entre las dificultades doctrinales e historicas; las primeras son
resueltas especialmente por lafe, y las Ultimas por medio del estudio diligente con laayuda de Espiritu
deDios.

7. No se debe creer que alguna explicacion satisfactoria se ha de encontrar paratoda dificultad, a
causa del estado actual de los conocimientos humanos. Ademas, la presencia de dificultades en un libro
como eslaBiblia, resulta ser una marca de su paternidad divina.

LIBROSRECOMENDADOS PARA LA
BIBLIOTECA DEL INTERPRETE

Variastraducciones de laBibliay del Nuevo Testamento
Version Antigua de Reinay Valera



Versién Revisada de 1960
Version Moderna, H. B. Pratt
Version Hispano-Americana, Revision de 1953
Version Popular: Dios Habla Hoy
Version de Scio San Miguel
Version de Félix Torres Amat
Version de Bover y Cantera
Version de Nécar -Colunga
Version de Juan Sraubinger
Version: La Biblia de las Américas. El Nuevo Testamento
Concordancia de las Sagradas Escrituras, C. P. Denyer
Compendio Manual de la Biblia, Henry H. Halley
Diccionario Biblico Elemental, Tomés de la Fuente
Diccionario de la Santa Biblia, El, W. W. Rand
Diccionario llustrado de la Biblia, Wilton M. Nelson
Mi Primer Diccionario Biblico, W. N. McElrath
Jestis Nos Habla por Medio de Sus Parabolas, Tomas de la Fuente
Un buen diccionario de lalengua castellana
Obras sobre la hermenéutica:
Hermenéutica Biblica, M. S. Terry
Hermenéutica, E. Lund
How to Understand Your Bible, T. Norton Sterrett
Interpreting the Bible, A. Berkeley Mickelsen
Normas para la Recta Interpretacion, E. Trenchard
Obras sobre la Argueol ogia:
La Arqueologia y la Palabra Viva, Vardaman
Comentario Exegético delaBiblia, Tomos | y I, Jamieson, Fausset y Brown.
Una Armonia de los Cuatro Evangelios, A. T. Robertson
La Hermosa Historia de Jesus, Tomés de la Fuente
Geografia Biblica, Tidwell-Pierson
Atlas Histérico Westminster de la Biblia, Wright-Filson
Obras historicas:
Juan el Bautista, F. B. Meyer
Pablo Servo de Jesucristo, B. Meyer
El Periodo Intertestamentario, D. S. Russell
El Mundo del Nuevo Testamento, H. E. Dana
Usosy Costumbres de Tierras Biblicas, F. Wight
Historias de Toda la Biblia (con suplemento sobre costumbres biblicas), B. Van Ness
Obras sobre €l griego del Nuevo Testamento:
Gramatica Elemental del Griego del Nuevo Testamento, G. H. Davis
Gramatica Griega del Nuevo Testamento, Dana-Mantey
Léxico-Concordancia del Nuevo Testamento en Griego y Espariol, Jorge G. Parker
Nuevo Léxico Griego-Esparfiol del Nuevo Testamento, J. F. McKibben
Nuevo Testamento en Griego, Sociedades Biblicas Unidas



Palabras Griegas del Nuevo Testamento: Su Uso y Sgnificado, W. Barclay
Obras sobre €l hebreo del Antiguo Testamento:

Hebreo Biblico, Tomos | y II, Moisés Chavez

Nociones Esenciales del Hebreo Biblico, Kyle M. Y ates
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